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Beschlussempfehlung

des Ausschusses fiir Recht und Verbraucherschutz (6. Ausschuss)

Ubersicht 3
tiber die dem Deutschen Bundestag zugeleiteten Streitsachen
vor dem Bundesverfassungsgericht

Der Bundestag wolle beschlief3en,

von einer AuBerung und/oder einem Verfahrensbeitritt zu den in der anliegenden
Ubersicht aufgefiihrten Streitsachen vor dem Bundesverfassungsgericht abzusehen.

Berlin, den 15. Oktober 2014
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Lfd.

Az.
BVerfG

Art

Gegenstand

18/16

1 BvF 1/13

Abstrakte
Normen-
kontrolle

Verfahren zur verfassungsrechtlichen Priifung,

ob § 40 Absatz 1 a des Lebensmittel- und Futtermittelgesetzbuchs (LFGB),
eingefiihrt durch Artikel 2 Nr. 2 des Gesetzes zur Anderung des Rechts der
Verbraucherinformation vom 15. Mérz 2012 (BGBI I S. 476) nichtig ist.

Antragsteller: Niederséchsische Landesregierung,
vertreten durch die Niedersdchsische Staatskanzlei,
Hannover

betr.:

Die niedersdchsische Landesregierung erachtet § 40 Absatz la des Lebens-
mittel- und Futtergesetzbuchs (LFGB) als verfassungswidrig und beantragt,
diesen fiir nichtig zu erkldren. Die in § 40 Absatz la LFGB enthaltene Ver-
pflichtung der zustindigen Behérden zur Information der Offentlichkeit,
wenn der hinreichend begriindete Verdacht besteht, dass in Vorschriften im
Anwendungsbereich dieses Gesetzes festgelegte zuldiissige Grenzwerte,
Hochstgehalte oder Hochstmengen itiberschritten wurden oder gegen sons-
tige Vorschriften im Anwendungsbereich dieses Gesetzes, die dem Schutz
der Verbraucherinnen und Verbraucher vor Gesundheitsgefihrdungen oder
vor Téduschung oder der Einhaltung hygienischer Anforderungen dienen, in
nicht nur unerheblichem Ausmaf} oder wiederholt verstofien worden ist und
die Verhdngung eines Bufigeldes von mindestens dreihundertfiinfzig Euro
zu erwarten ist, sei nicht mit dem Grundrecht auf informationelle Selbstbe-
stimmung vereinbar und verstofie daher gegen Artikel 2 Absatz 1 i.V.m. Ar-
tikel 1 Absatz 1 des Grundgesetzes.

18/17

1 BvR 639/11
1 BvR 889/12

Verfas-
sungsbe-
schwerde

I. der Frau N...,

gegen a) den Beschluss des Bundesfinanzhofs

vom 18. Januar 2011 —II B 74/10 —,

b) das Urteil des Finanzgerichts Rheinland-Pfalz
vom 6. Mai 2010 — 4 K 1417/09 —,

¢) die Einspruchsentscheidung des Finanzamts K.
vom 2. Mirz 2009 — ... —,

d) den Einheitswertbescheid und Grundsteuermessbescheid
des Finanzamts K. vom 26. Mérz 2008 — ... —

—1BvVR 639/11 —,
II. 1. des Herrn Dr. K.,

2. der FrauK...,

gegen a) den Beschluss des Bundesfinanzhofs
vom 24. Februar 2012 -1 B 110/11 —,
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b) das Urteil des Finanzgerichts Diisseldorf
vom 13. Oktober 2011 — 11 K 1484/10 Gr.BG —,

¢) die Einspruchsentscheidung des Finanzamts M.
vom 28. Juni 2005 — ... —,

d) den Einheitswert- und Grundsteuermessbescheid des
Finanzamts M. vom 13. April 2014 — ... —

—1BvR 889/12 —,

betr.:

Die Beschwerdefiihrer beider Verfassungsbeschwerden wenden sich gegen
die Bewertung ihrer Grundstiicke zum Zwecke der Erhebung von Grund-
steuer. Insbesondere riigen sie, die nach dem Bewertungsgesetz (BewG) im
Ertragswert- und im Sachwertverfahren als Grundlage fiir die Erhebung
von Grundsteuer ermittelten Werte wichen erheblich voneinander ab. Zu-
dem hditten diese Werte keinen erkennbaren Bezug zum tatsdichlichen Wert
der betroffenen Grundstiicke. Die Beschwerdefiihrer riigen eine Verletzung
des allgemeinen Gleichheitssatzes in Artikel 3 Absatz 1 des Grundgesetzes.

18/18

1 BvR
2354/13

Verfas-
sungsbe-
schwerde

des Herrn C. Sch.

gegen § 19 Abs. 1 Satz 1, § 20 Abs. 1 Satz 1 und 2 sowie § 21 Abs. 1 Satz 1
des Bundesverfassungsschutzgesetzes (BVerfSchG)
— unter Bezugnahme auf das Rechtsextremismusdateigesetz (RED-G) —

betr.:

In der Sache richtet sich der Beschwerdefiihrer — ein Angeklagter im sog.
NSU-Prozess vor dem OLG Miinchen — gegen §§ 19 Absatz 1, Satz 1, 20
Absatz 1, Satz 1 und 2 sowie 21 Absatz 1, Satz 1 des Bundesverfassungs-
schutzgesetzes (BVerfSchG). Diese Normen erméglichen die Ubermittlung
von Informationen des Bundesamtes fiir Verfassungsschutz (BfV) an Straf-
verfolgungsbehorden. Wegen seiner Zugehdrigkeit zur rechtsextremisti-
schen Szene bis zum Jahr 2000 sei mit einiger Wahrscheinlichkeit davon
auszugehen, dass der Beschwerdefiihrer Gegenstand "geheimdienstlicher
Datenerhebungen” gewesen sei. Die damit stets bestehende Moglichkeit der
Ubermittlung von beim BfV iiber ihn vorliegenden Daten verletzte ihn in
seinem Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung in Artikel 2 Ab-
satz 1 in Verbindung mit Artikel 1 Abs. 1 GG.

18/19

2 BvE 2/14

Organ-
streitver-
fahren

In dem Verfahren iiber den Antrag festzustellen,

dass die Antragsgegnerin die Rechte der Antragstellerin aus Artikel 21 Ab-
satz 1 des Grundgesetzes dadurch verletzt hat, dass sie mit Blick auf die
Antragstellerin 6ffentlich erklért hat:

»Aber ich werde im Thiiringer Wahlkampf mithelfen, alles dafiir zu tun,
dass es erst gar nicht so weit kommt bei der Wahl im September. Ziel Num-
mer muss sein, dass die NPD nicht in den Landtag kommt.*
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und auf diese Weise unter Verletzung ihrer Pflicht zur parteipolitischen
Neutralitdt zu Lasten der Antragstellerin in den laufenden Landtagswahl-
kampf in Thiiringen eingegriffen hat

und Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung.

Antragstellerin: Nationaldemokratische Partei Deutschlands (NPD)
Vertreten durch den amtierenden Parteivorsitzenden
Udo Pastors,

Antragsgegnerin: Bundesministerin fiir Familie, Senioren, Frauen
und Jugend Frau Manuela Schwesig

Anm.:

Den Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung hat das BVerfG mit
Beschluss vom 15. Juli 2014 abgelehnt. Die miindliche Verhandlung in der
Hauptsache hat am 22. Juli 2014 stattgefunden.

18/20

2 BvR
1958/13

Verfas-
sungsbe-
schwerde

des Herrn J. Sch.

gegen den Beschluss des Hamburgischen Oberverwaltungsgerichts vom 29.
Juli 2013 — 1 Bs 145/13 —,

und Antrag auf Erlass einer einstweiligen Anordnung

betr.:

In der Sache geht es darum, dass der Beschwerdefiihrer eine erneute Ent-
scheidung iiber die Besetzung von Beforderungsstellen begehrt. In einem
Auswahlverfahren waren ihm drei Konkurrenten vorgezogen worden. Das
VG Hamburg hatte dem Antrag des Beschwerdefiihrers stattgegeben und
dies damit begriindet, dass der Dienstherr auf der Grundlage der vorlie-
genden Erkenntnisse den von Art. 33 Abs. 2 GG geforderten Eignungs-, Be-
fahigungs- und Leistungsvergleich nicht ordnungsgemdf} durchgefiihrt
habe. Fiir die zu besetzenden Beforderungsimter liege weder eine Stellen-
bewertung noch eine -ausschreibung vor, aus der sich das Anforderungs-
profil, in Bezug auf welches die Bewerber verglichen wiirden, ergebe; die
Beforderung sollte im Wege der Topfwirtschaft, d. h. unter unverdnderter
Beibehaltung des innegehabten Dienstpostens des Ausgewdhlten durch
blofse Hebung von dessen Statusamt erfolgen. Das OVG Hamburg dnderte
diesen Beschluss ab. Es gebe keine Bedenken gegen die Biindelung der
Dienstposten, die Topfwirtschaft sei mit den hergebrachten Grundsdtzen
des Berufsbeamtentums vereinbar. Auch das Bundesverwaltungsgericht
lasse in seinem Urteil vom 20. Juni 2011 ausdriicklich zu, dass gebiindelte
Dienstposten eingerichtet wiirden. Wenn dies jedoch moglich sei, so miisse
es auch moglich sein, Beamte auf diesen Dienstposten auf eines der Amter
zu befordern, denen diese Dienstposten zugeordnet seien.

18/21

1 BvL 5/13
1 BvL 3/14
1 BvL 4/14
1 BvL 5/14

Ausset-
zungs-
und Vor-
lagebe-
schluss

Verfassungsrechtliche Priifung,

L ob die §§ 31, 32 des Hochschulrahmengesetzes in der Fassung des
Siebten HRG-Anderungsgesetzes vom 28. August 2004 (BGBI I
S. 2298) sowie die Vorschriften zur Ratifizierung und Umsetzung
des Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen
Einrichtung fiir Hochschulzulassung:
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- Baden-Wiirttemberg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 10. November 2009 (GBI BW S. 663); §§ 1, 2, 2a
des Gesetzes iiber die Zulassung zum Hochschulstudium in
Baden-Wiirttemberg, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 10. Juli
2012 (GBI BW S. 457),

- Bayern: Zustimmungsgesetz zum Staatsvertrag {iber die Errich-
tung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung
vom 22. April 2009 (Bay GVBI S. 186); Art. 7, 11 des Gesetzes
iiber die Hochschulzulassung in Bayern, zuletzt gedndert durch

Gesetz vom 9. Juli 2012 (Bay GVBI S. 339),

- Berlin: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die Errichtung
einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung vom
29. Oktober 2008 (GVBI [BE] S. 310); §§ 8, 11 des Berliner
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
20. Mai 2011 (GVBI [BE] S. 194),

- Brandenburg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag vom
5. Juni 2008 iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 3. Dezember 2008 (GVB I S. 310),

- Bremen: Art. 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag tiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. Dezember 2008 (GBI 2009, S. 15); §§ 3, 7 des
Bremischen Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 13. Dezember 2011 (GB12012, S. 24),

- Hamburg: Art. 1, 3, 4 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die
Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2009 (GVBI 2009, S. 36); zuletzt gein-
dert durch Gesetz vom 6. Mirz 2012 (GVBI 2009, S. 132),

- Hessen: §§ 1, 4, 7 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 21. November 2011
(GVBIIS. 679),

- Mecklenburg-Vorpommern: Art. 1 des Gesetzes zum Staatsver-
trag liber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir
Hochschulzulassung sowie zur Anderung des Hochschulzu-
lassungsgesetzes vom 11. Mérz 2010 (GVOBI M-V, S. 164);

§§ 4 und 6 des Gesetzes iiber die Zulassung zum Hochschulstu-
dium in Mecklenburg-Vorpommern, zuletzt geéndert durch
Gesetz vom 16. Dezember 2010 (GVOBI M-V, S. 730, 758),

- Niedersachsen: Ziffer (1) des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2010; §§ 8, 9 des Niedersédchsischen
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 29. Juni 2011 (GVBI S. 202),

- Nordrhein-Westfalen: § 1 des Gesetzes zur Ratifizierung des
Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrich-
tung fiir Hochschulzulassung vom 18. November 2008 (GV NW
S. 710); §§ 2, 6 des Hochschulzulassungsgesetzes Nordrhein-
Westfalen, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 1. Mérz 2011
(GV NW S. 165),
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- Rheinland-Pfalz: §§ 1, 4 des Gesetzes zum Staatsvertrag iliber die
Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20. Dezember 2011
(GVBI S. 455),

- Saarland: §§ 1, 3, 4 des Gesetzes Nr. 1666 zur Ratifizierung des
Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrich-
tung fiir Hochschulzulassung vom 9. Dezember 2008
(ABI S. 331),

- Sachsen: Art. 1 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Errich-
tung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung
vom 16. April 2009 (SdchsGVBI S. 155); §§ 1, 3 des Séchsischen
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt geédndert durch Gesetz
vom 18. Oktober 2012 (SachsGVBI S. 568),

- Sachsen-Anhalt: §§ 1 (Ratifizierung), 3a und 12 des Hochschul-
zulassungsgesetzes Sachsen-Anhalt, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 21. Dezember 2011 (GVBI LSA S. 876),

- Schleswig-Holstein: Art. 1 des Gesetzes zur Zustimmung zum
Staatsvertrag iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 27. Juni 2008 (GVOBI Schl.-H.

S. 304); §§ 1, 3, 4 des Zustimmungs- und Ausfiihrungsgesetzes
zu dem Staatsvertrag liber die Errichtung einer gemeinsamen
Einrichtung fiir Hochschulzulassung, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 19. Juni 2009 (GVOBI Schl.-H. S. 331),

- Thiiringen: § 1 des Thiiringer Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschul-
zulassung vom 16. Dezember 2008 (GVBI S. 20); §§ 9, 11 des
Thiiringer Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt geéndert durch
Gesetz vom 23. Mai 2011 (GVBI S. 87)

mit dem Grundgesetz vereinbar sind, soweit sie fiir den Studiengang
Humanmedizin ein Vergabeverfahren vorsehen, bei dem nach Abzug
einiger Vorabquoten 20 % der Studienplétze allein nach dem Grad der
Qualifikation (unter Bildung von Landerquoten), 60 % der Studienplitze
malgeblich nach dem Grad der Qualifikation (ohne Bildung von
Lénderquoten) und 20 % der Studienplitze nach Wartezeit (ohne
Beschrinkung auf Bewerbungssemester) vergeben werden und bei dem die
fiir eine Zulassung in der Wartezeitquote erforderliche Anzahl von
Wartesemestern regelmiBig die Dauer eines normalen Studiums iibersteigt.

— Aussetzungs- und Vorlagebeschluss des Verwaltungsgerichts
Gelsenkirchen vom 19. Mérz 2013 (6z K 4171/12) —

—1BvVL 513,

IL. ob die §§ 31, 32 des Hochschulrahmengesetzes in der Fassung des
Siebten HRG-Anderungsgesetzes vom 28. August 2004 (BGBI 1
S. 2298) sowie die Vorschriften zur Ratifizierung und Umsetzung
des Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen
Einrichtung fiir Hochschulzulassung:

- Baden-Wiirttemberg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 10. November 2009 (GBI BW S. 663); §§ 1, 2, 2a
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des Gesetzes liber die Zulassung zum Hochschulstudium in
Baden-Wiirttemberg, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 10. Juli
2012 (GBI BW S. 457),

- Bayern: Zustimmungsgesetz zum Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir die Hochschulzu-
lassung vom 22. April 2009 (Bay GVBI S. 186); Art. 7, 11 des
Gesetzes iiber die Hochschulzulassung in Bayern, zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 7. Mai 2013 (Bay GVBI S. 252),

- Berlin: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die Errichtung
einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung vom
29. Oktober 2008 (GVBI [BE] S. 310); §§ 8, 11 des Berliner
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 26. Juni 2013 (GVBI [BE] S. 198),

- Brandenburg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag vom
5. Juni 2008 iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 3. Dezember 2008 (GVBII S. 310),

- Bremen: Art. 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die
Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. Dezember 2008 (GB12009, S. 15); §§ 3, 7 des
Bremischen Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedandert
durch Gesetz vom 13. Dezember 2011 (GB12012, S. 24),

- Hamburg: Art. 1, 3, 4 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die
Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2009 (GVBI 2009, S. 36), zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 6. Mérz 2012 (GVBI S. 132),

- Hessen: §§ 1, 4, 7 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 21. November 2011
(GVBI 1 S. 679),

- Mecklenburg-Vorpommern: Art. 1 des Gesetzes zum Staats-
vertrag iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir
Hochschulzulassung sowie zur Anderung des Hochschulzu-
lassungsgesetzes vom 11. Mirz 2010 (GVOBI M-V, S. 164); §§
4 und 6 des Gesetzes iiber die Zulassung zum Hochschulstudium
in Mecklenburg-Vorpommern, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 16. Dezember 2010 (GVOBI M-V, S. 730, 758),

- Niedersachsen: Ziffer (1) des Gesetzes zum Staatsvertrag liber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2010; §§ 8, 9 des Niedersichsischen
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt geédndert durch Gesetz
vom 11. Dezember 2013 (GVBI S. 287),

- Nordrhein-Westfalen: § 1 des Gesetzes zur Ratifizierung des
Staatsvertrages liber die Errichtung einer gemeinsamen Einrich-
tung fiir Hochschulzulassung vom 18. November 2008
(GV NW S. 710); §§ 2, 6 des Hochschulzulassungsgesetzes
Nordrhein-Westfalen, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
1. Mirz 2011 (GV NW S. 165),

- Rheinland-Pfalz: §§ 1, 4 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag tiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
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lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20. Dezember 2011
(GVBI S. 455),

- Saarland: §§ 1, 3, 4 des Gesetzes Nr. 1666 zur Ratifizierung des
Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrich-
tung fiir Hochschulzulassung vom 9. Dezember 2008
(ABI S. 331),

- Sachsen: Art. 1 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Errich-
tung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung
vom 16. April 2009 (SachsGVBI S. 155); §§ 1, 3 des Sichsischen
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 18. Oktober 2012 (SachsGVBI S. 568),

- Sachsen-Anhalt: §§ 1 (Ratifizierung), 3a und 12 des Hochschul-
zulassungsgesetzes Sachsen-Anhalt, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 21. Dezember 2011 (GVBI LSA S. 876),

- Schleswig-Holstein: Art. 1 des Gesetzes zur Zustimmung zum
Staatsvertrag iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 27. Juni 2008
(GVOBI Schl.-H. S. 304), §§ 1, 3, 4 des Zustimmungs- und
Ausfithrungsgesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die Errichtung
einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung, zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 19. Juni 2009
(GVOBI Schl.-H. S. 331),

- Thiiringen: § 1 des Thiiringer Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. Dezember 2008 (GVBI S. 20), §§ 9, 11 des
Thiiringer Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt geéndert durch
Gesetz vom 23. Mai 2011 (GVBI S. 87)

mit dem Grundgesetz vereinbar sind, soweit sie fiir den Studiengang
Humanmedizin ein Vergabeverfahren vorsehen, bei dem nach Abzug
einiger Vorabquoten 20 % der Studienplitze allein nach dem Grad der
Qualifikation (unter Bildung von Landerquoten), 60 % der Studienplitze
malgeblich nach dem Grad der Qualifikation (ohne Bildung von
Lénderquoten) und 20 % der Studienplitze nach Wartezeit (ohne
Beschriankung auf Bewerbungssemester) vergeben werden und bei die fiir
eine Zulassung in der Wartezeitquote erforderliche Anzahl an
Wartesemestern regelméfig die Dauer eines normalen Studiums iibersteigt.

— Aussetzungs- und Vorlagebeschluss des Verwaltungsgerichts
Gelsenkirchen 18. Mérz 2014 (6z K 4455/13) —

—1BvL 3/14 -,

I1I1. ob die §§ 31, 32 des Hochschulrahmengesetzes in der Fassung des
Siebten HRG-Anderungsgesetzes vom 28. August 2004 (BGBI I
S. 2298) sowie die Vorschriften zur Ratifizierung und Umsetzung
des Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen
Einrichtung fiir Hochschulzulassung:

- Baden-Wiirttemberg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 10. November 2009 (GBI BW S. 663); §§ 1, 2, 2a
des Gesetzes liber die Zulassung zum Hochschulstudium in
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Baden-Wiirttemberg, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 10. Juli
2012 (GBI BW S. 457),

- Bayern: Zustimmungsgesetz zum Staatsvertrag iiber die Errich-
tung einer gemeinsamen Einrichtung fiir die Hochschulzu-
lassung vom 22. April 2009 (Bay GVBI S. 186); Art. 7, 11 des
Gesetzes iiber die Hochschulzulassung in Bayern, zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 7. Mai 2013 (Bay GVBI S. 252),

- Berlin: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die Errichtung
einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung vom
29. Oktober 2008 (GVBI [BE] S. 310); §§ 8, 11 des Berliner
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
26. Juni 2013 (GVBI [BE] S. 198),

- Brandenburg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag vom
5. Juni 2008 iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 3. Dezember 2008 (GVBII S. 310),

- Bremen: Art. 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. Dezember 2008 (GBI 2009, S. 15); §§ 3, 7 des
Bremischen Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt geandert
durch Gesetz vom 13. Dezember 2011 (GB1 2012, S. 24),

- Hamburg: Art. 1, 3, 4 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die
Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2009 (GVBI 2009, S. 36), zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 6. Mérz 2012 (GVBI S. 132),

- Hessen: §§ 1, 4, 7 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 21. November 2011
(GVBIIS. 679),

- Mecklenburg-Vorpommern: Art. 1 des Gesetzes zum Staats-
vertrag iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir
Hochschulzulassung sowie zur Anderung des Hochschulzu-
lassungsgesetzes vom 11. Médrz 2010 (GVOBI M-V, S. 164); §§ 4
und 6 des Gesetzes liber die Zulassung zum Hochschulstudium in
Mecklenburg-Vorpommern, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 16. Dezember 2010 (GVOBI M-V, S. 730, 758),

- Niedersachsen: Ziffer (1) des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2010; §§ 8, 9 des Niedersédchsischen
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 11. Dezember 2013 (GVBI S. 287),

- Nordrhein-Westfalen: § 1 des Gesetzes zur Ratifizierung des
Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen Ein-
richtung fiir Hochschulzulassung vom 18. November 2008
(GV W S. 710); §§ 2, 6 des Hochschulzulassungsgesetzes
Nordrhein-Westfalen, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
1. Mirz 2011 (GV NW S. 165),

- Rheinland-Pfalz: §§ 1, 4 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
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lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20. Dezember 201 1
(GVBI S. 455),

- Saarland: §§ 1, 3, 4 des Gesetzes Nr. 1666 zur Ratifizierung des
Staatsvertrages {iber die Errichtung einer gemeinsamen Ein-
richtung fiir Hochschulzulassung vom 9. Dezember 2008
(ADbI S. 31),

- Sachsen: Art. 1 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. April 2009 (SachsGVBI S. 155); §§ 1, 3 des
Sachsischen Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert
durch Gesetz vom 18. Oktober 2012 (SdchsGVBI S. 568),

- Sachsen-Anhalt: §§ 1 (Ratifizierung), 3a und 12 des Hochschul-
zulassungsgesetzes Sachsen-Anhalt, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 21. Dezember 2011 (GVBI LSA S. 876),

- Schleswig-Holstein: Art. 1 des Gesetzes zur Zustimmung zum
Staatsvertrag iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 27. Juni 2008 (GVOBI Schl.-H.
S.304), §§ 1, 3, 4 des Zustimmungs- und Ausfithrungsgesetzes
zu dem Staatsvertrag {iber die Errichtung einer gemeinsamen
Einrichtung fiir Hochschulzulassung, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 19. Juni 2009 (GVOBI Schl.-H. S. 331),

- Thiiringen: § 1 des Thiiringer Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. Dezember 2008 (GVBI S. 20), §§ 9, 11 des
Thiiringer Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt geéndert durch
Gesetz vom 23. Mai 2011 (GVBI S. 87)

mit dem Grundgesetz vereinbar sind, soweit sie flir den Studiengang
Humanmedizin ein Vergabeverfahren vorsehen, bei dem nach Abzug
einiger Vorabquoten 20 % der Studienplitze allein nach dem Grad der
Qualifikation (unter Bildung von Landerquoten), 60 % der Studienplitze
mafgeblich nach dem Grad der Qualifikation (ohne Bildung von
Landerquoten) und 20 % der Studienplétze nach Warte-zeit (ohne
Beschrankung auf Bewerbungssemester) vergeben werden und bei dem die
fiir eine Zulassung in der Wartezeitquote erforderliche Anzahl an
Wartesemestern regelméfig die Dauer eines normalen Studiums iibersteigt.

— Aussetzungs- und Vorlagebeschluss des Verwaltungsgerichts
Gelsenkirchen vom 18. Mérz 2014 (6z K 4229/13) —

—1BvL 4/14 -,

Iv. ob die §§ 31, 32 des Hochschulrahmengesetzes in der Fassung des
Siebten HRG-Anderungsgesetzes vom 28. August 2004 (BGBI I
S. 2298) sowie die Vorschriften zur Ratifizierung und Umsetzung
des Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen Ein-
richtung fiir Hochschulzulassung:

- Baden-Wiirttemberg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 10. November 2009 (GBI BW S. 663); §§ 1, 2, 2a
des Gesetzes tiber die Zulassung zum Hochschulstudium in
Baden- Wiirttemberg, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 10. Juli
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2012
(GBI BW S. 457),

- Bayern: Zustimmungsgesetz zum Staatsvertrag iiber die Errich-
tung einer gemeinsamen Einrichtung fiir die Hochschulzu-
lassung vom 22, April 2009 (Bay GVBI S. 186); Art. 7, 11 des
Gesetzes iiber die Hochschulzulassung in Bayern, zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 7. Mai 2013 (Bay GVBI S. 252),

- Berlin: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag tiber die Errichtung
einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung vom
29. Oktober 2008 (GVBI [BE] S. 310); §§ 8, 11 des Berliner
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 26. Juni 2013 (GVBI [BE] S. 198),

- Brandenburg: § 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag vom
5. Juni 2008 iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 3. Dezember 2008 (GVBI I
S. 310),

- Bremen: Art. 1 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. Dezember 2008 (GBI 2009, S. 15); §§ 3, 7 des
Bremischen Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedandert
durch Gesetz vom 13. Dezember 2011 (GB1 2012, S. 24),

- Hamburg: Art. 1, 3, 4 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die
Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2009 (GVBI1 2009, S. 36), zuletzt
gedndert durch Gesetz vom 6. Mérz 2012 (GVBI S. 132),

- Hessen: §§ 1, 4, 7 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Er-
richtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 21. November 2011
(GVBIIS. 679),

- Mecklenburg-Vorpommern: Art. 1 des Gesetzes zum Staats-
vertrag iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir
Hochschulzulassung sowie zur Anderung des Hochschulzu-
lassungsgesetzes vom 11. Mérz 2010 (GVOBI M-V, S. 164); §§ 4
und 6 des Gesetzes liber die Zulassung zum Hochschulstudium in
Mecklenburg-Vorpommern, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 16. Dezember 2010 (GVOBI M-V, S. 730, 758),

- Niedersachsen: Ziffer (1) des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 17. Februar 2010; §§ 8, 9 des Niedersédchsischen
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 11. Dezember 2013 (GBI S. 287),

- Nordrhein-Westfalen: § 1 des Gesetzes zur Ratifizierung des
Staatsvertrages iiber die Errichtung einer gemeinsamen Ein-
richtung fiir Hochschulzulassung vom 18. November 2008
(GV NW S. 710); §§ 2, 6 des Hochschulzulassungsgesetzes
Nordrhein-Westfalen, zuletzt gedndert durch Gesetz vom
1. Mérz 2011 (GV NW S. 165),

- Rheinland-Pfalz: §§ 1, 4 des Gesetzes zu dem Staatsvertrag tiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
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lassung, zuletzt gedndert durch Gesetz vom 20. Dezember 2011
(GVBI S. 455),

- Saarland: §§ 1, 3, 4 des Gesetzes Nr. 1666 zur Ratifizierung des
Staatsvertrages {iber die Errichtung einer gemeinsamen Ein-
richtung fiir Hochschulzulassung vom 9. Dezember 2008
(ABL. S. 331),

- Sachsen: Art. 1 des Gesetzes zum Staatsvertrag iiber die Errich-
tung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung
vom 16. April 2009 (SachsGVBI S. 155); §§ 1, 3 des Sachsischen
Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch Gesetz
vom 18. Oktober 2012 (SachsGVBI S. 568),

- Sachsen-Anhalt: §§ 1 (Ratifizierung), 3a und 12 des Hochschul-
zulassungsgesetzes Sachsen-Anhalt, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 21. Dezember 2011 (GVBI LSA S. 876),

- Schleswig-Holstein: Art. 1 des Gesetzes zur Zustimmung zum
Staatsvertrag iiber die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung
fiir Hochschulzulassung vom 27. Juni 2008
(GVOBI Schl.-H. S. 304), §§ 1, 3, 4 des Zustimmungs- und
Ausfithrungsgesetzes zu dem Staatsvertrag iiber die Errichtung
einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzulassung, zuletzt
geédndert durch Gesetz vom 19. Juni 2009
(GVOBI Schl.-H. S. 331),

- Thiiringen: § 1 des Thiiringer Gesetzes zu dem Staatsvertrag iiber
die Errichtung einer gemeinsamen Einrichtung fiir Hochschulzu-
lassung vom 16. Dezember 2008 (GVBI S. 20), §§ 9, 11 des
Thiiringer Hochschulzulassungsgesetzes, zuletzt gedndert durch
Gesetz vom 23. Mai 2011 (GVBI S. 87)

mit dem Grundgesetz vereinbar sind, soweit sie fiir den Studiengang
Humanmedizin ein Vergabeverfahren vorsehen, bei dem nach Abzug
einiger Vorabquoten 20 % der Studienpldtze allein nach dem Grad der
Qualifikation (unter Bildung von Landerquoten), 60 % der Studienplitze
malgeblich nach dem Grad der Qualifikation (ohne Bildung von
Léanderquoten) und 20 % der Studienplétze nach Wartezeit (ohne
Beschrinkung auf Bewerbungssemester) vergeben werden und bei dem die
fiir eine Zulassung in der Wartezeitquote erforderliche Anzahl an
Wartesemestern regelmifBig die Dauer eines normalen Studiums iibersteigt.

— Aussetzungs- und Vorlagebeschluss des Verwaltungsgerichts
Gelsenkirchen vom 18. Mérz 2014 (6z K 4324/13) —

—1BvL 5/14 -

18/23

1 BvR
1782/09
1 BVR
2795/09
1 BVR
3187/10

Verfas-
sungsbe-
schwerde

des Herrn B. E.
gegen Artikel 33 Absatz 2 Satz 2 und 3 sowie Artikel 38 Absatz 3 des Bay-
erischen Polizeiaufgabengesetzes (BayPAG) in der Fassung des Gesetzes
zur Anderung des Polizeiaufgabengesetzes vom 3. Juli 2008 (Bay. GVBI S.
365)

—1BvVR 1782/09 -

1. der Frau M. M.
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2.des Herrn F. E.
3.desHerrn 1. F.

gegen § 22 a des Polizeigesetzes (PolG) des Landes Baden-
Wiirttemberg, eingefiihrt durch Gesetz vom 18. November 2008
(GBL. BW S. 390)

—1BvVR 2795/09 —
des Herrn W. B.

gegen 1. § 14 a des Hessischen Gesetzes iiber die 6ffentliche Sicher-
heit und Ordnung in der Fassung vom 14. Januar 2005
(GVBI18S. 14), zuletzt gedndert durch Artikel 1 des Gesetzes
vom 14. Dezember 2009 (GVBI I S. 635),

2. § 22 Absatz 1 Satz 2 des Hessischen Gesetzes iiber die 6ffent-
liche Sicherheit und Ordnung in der Fassung vom
14. Januar 2005 (GVBI 1 S. 14), zuletzt gedndert durch Arti-
kel 1 des Gesetzes vom 14. Dezember 2009 (GVBI I S. 635)

—1 BvR 3187/10 -

betr.:

In der Sache richten sich die Verfassungsbeschwerden von Beschwerdefiih-
rern aus den Lindern Baden-Wiirttemberg, Bayern und Hessen gegen die
Vorschriften aus den jeweiligen Polizei- bzw. Ordnungsgesetzen, die die
Erfassung von Kfz-Kennzeichen durch polizeiliche Kennzeichenerfassungs-
systeme erlauben. Hierbei werden durch stationdre oder teilstationdre An-
lagen die Kennzeichen sdmtlicher passierender Fahrzeuge erfasst und mit
polizeilichen Datenbestinden abgeglichen.

18/24

2 BvR 636/12

Verfas-
sungsbe-
schwerde

des Herrn W.

gegen a) den Beschluss des Oberlandesgerichts Rostock
vom 16. Februar 2012 -1 Ws 17 und 18/12 —,
b) den Beschluss des Landesgerichts Rostock
vom 2. Dezember 2011 — 12 StVK 1129/11-2 —,
¢) den Beschluss des Landesgerichts Rostock
vom 21. Oktober 2011 — 12 StVK 1129/11-2 —.

betr..

In der Sache richtet sich die Verfassungsbeschwerde gegen einen Beschluss
des OLG Rostock und zwei Beschliisse des LG Rostock, wonach der Be-
schwerdefiihrer nach der Verbiifsung einer Freiheitsstrafe wegen Vergewal-
tigung im Rahmen der Fiihrungsaufsicht die Weisung zum Tragen einer
elektronischen Fuffessel zur elektronischen Uberwachung des Aufenthalt-
sortes erhalten hat.
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