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Kleine Anfrage

der Abgeordneten Dr. Thomas Gambke, Britta HaBRelmann, Lisa Paus,
Dr. Gerhard Schick, Kerstin Andreae, Sven-Christian Kindler, Dr. Tobias Lindner,
Beate Walter-Rosenheimer und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Inanspruchnahme und Ausgestaltung der Thesaurierungsbegiinstigung

Mit der Unternehmenssteuerreform 2008 wurde die Thesaurierungsoption fiir
Einzelunternehmungen und Personengesellschaften eingefiihrt. Thr Ziel war es,
einbehaltene Gewinne dieser Rechtsformen steuerlich mit thesaurierten Ge-
winnen von Kapitalgesellschaften gleichzustellen. In der &ffentlichen Diskus-
sion wird das Instrument oft als unattraktiv dargestellt.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Wie viele Steuerpflichtige haben in den Jahren seit der Einfithrung der The-
saurierungsbeglinstigung diese jeweils genutzt, und wie verteilen sich die
Nutzer auf verschiedene Rechtsformen?

2. In wie vielen Fillen wurde dabei der Gewinn bzw. Gewinnanteil vollstandig,
das heif3t in maximal mdglicher Hohe, thesauriert?

3. Welche Grenzsteuersétze wiesen die Nutzer der Thesaurierungsbegiinstigung
im Durchschnitt auf?

4. Welches Volumen an Einkiinften wurde insgesamt dem glinstigeren Thesau-
rierungssatz unterworfen, und mit welchen Steuermindereinnahmen rechnet
die Bundesregierung dabei insgesamt, und inwiefern wurden die Annahmen
beziiglich der Steuermindereinnahmen bei der Einfithrung des Instruments
dabei bestdtigt bzw. nicht bestitigt?

5. Wie bewertet die Bundesregierung die Inanspruchnahme des Instruments,
und welche Ursachen sieht sie fiir eine Inanspruchnahme, die hinter den ur-
spriinglichen Erwartungen zuriickbleibt?

Erwigt die Bundesregierung derzeit Anderungen an der Thesaurierungs-
begiinstigung vorzunehmen?

6. Liegen der Bundesregierung wissenschaftliche Erkenntnisse dariiber vor,
inwieweit die Thesaurierungsbeglinstigung zur heute insgesamt stirkeren
Eigenkapitalausstattung des Mittelstandes beigetragen hat?

7. Bei welchen Kombinationen aus Renditen, personlichen Steuersdtzen und
Mindestthesaurierungsdauern in Jahren lohnt sich das Instrument der The-
saurierungsbegiinstigung derzeit?
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8. Ist die Bundesregierung der Auffassung, dass die Thesaurierungsbegiinsti-
gung in ihrer heutigen Form bei einer Erh6hung des Spitzensteuersatzes der
Einkommensteuer auf 49 Prozent eine wirkungsvolle Abschirmung der ein-
behaltenen Gewinne von Personenunternehmen darstellt, und erwartet die
Bundesregierung in diesem Fall eine hohere Inanspruchnahme der Thesau-
rierungsbeglinstigung?

9. Wie viele Unternehmen welcher Unternehmensgrofle (nach Beschiftigten-
zahl) wechselten nach Kenntnis der Bundesregierung in den vergangenen
Jahren jeweils ihre Rechtsform von einer Personengesellschaft/Einzelunter-
nehmung zu einer Kapitalgesellschaft und umgekehrt?

Wie viele Neugriindungen dieser Rechtsformen gab es nach Kenntnis der
Bundesregierung jeweils?

Haben sich in der Tendenz seit Einfithrung der Thesaurierungsbegiinstigung
hier Anderungen ergeben?

10. Mit Steuerausféllen in welcher Grof3enordnung wire zu rechnen, wenn das
Prinzip des ,,last-in first-out™ aufgegeben wiirde und damit Altgewinne
zuerst, und damit ohne Nachversteuerung, ausgeschiittet werden konnten?

11. Ist es aus Sicht der Bundesregierung zwingend, dass nichtabzugsfahige
Betriebsausgaben wie die Gewerbesteuer nicht begiinstigungsfahig sind?

12. Wie bewertet es die Bundesregierung, dass in Fallen mit Gewerbesteuer-
zahlung aufgrund der nicht thesaurierungsfihigen Gewerbesteuer die
Gesamtbelastung auch bei maximal mdglicher Thesaurierung nicht der
Thesaurierungsbelastung von Kapitalgesellschaften entspricht, sondern
entsprechend hoher ausfallt?

Erwigt die Bundesregierung hier Anderungen vorzunehmen, und falls nein,
warum nicht?

13. Sicht die Bundesregierung es als zwingend an, dass die personliche Ein-
kommensteuer, soweit sie aus dem Unternechmensgewinn beglichen werden
muss, nicht begiinstigungsfahig ist?

14. Wie bewertet es die Bundesregierung, dass in Féllen, in denen der Unter-
nehmensgewinn zur Begleichung der Einkommensteuer herangezogen wer-
den muss, die Gesamtbelastung auch bei maximal mdglicher Thesaurierung
nicht der Thesaurierungsbelastung von Kapitalgesellschaften entspricht,
sondern entsprechend hoher ausfallt?

Erwigt die Bundesregierung hier Anderungen vorzunehmen, und falls nein,
warum nicht?

15. Wie beurteilt die Bundesregierung, dass es bei einer Vollthesaurierung und
spiterer Nachversteuerung zu einer hoheren Gesamtsteuerbelastung
kommt, als bei Ausschiittungen einer Kapitalgesellschaft, die der Abgel-
tungsteuer unterliegen?

Welche Auswirkungen hat dies auf die Attraktivitit der Thesaurierungsbe-
giinstigung?
Erwigt die Bundesregierung hier Anderungen, und falls ja, welche?

16. Wie beurteilt die Bundesregierung, dass sich eine Inanspruchnahme der
Thesaurierungsbegiinstigung fiir Unternehmer mit niedrigen Steuersétzen
regelméfig nicht lohnt, weil durch die Nachversteuerung eine dann insge-

samt sehr viel hohere Steuerbelastung als bei einer sofortigen transparenten
Besteuerung auftritt?

Erwigt die Bundesregierung hier Anderungen, und falls ja, welche?
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17. Was spricht aus Sicht der Bundesregierung gegen eine Regelung, die die
Nachversteuerung an den individuellen Steuersatz des Unternehmers
koppelt, dhnlich dem Teileinkiinfteverfahren bei Dividenden im Fall von
wesentlichen Eigentiimern einer Kapitalgesellschaft?

Waire eine solche Vorgehensweise geeignet, die Thesaurierungsbegiinsti-
gung auch fiir Unternehmer mit niedrigeren personlichen Steuersidtzen
attraktiv zu machen?

Welche Steuerausfille wéren von einer solchen Regelung zu erwarten?

18. Was spricht aus Sicht der Bundesregierung dagegen, im Falle der Nachver-
steuerung, den kompletten Gewinn einer vollen Besteuerung zu unterwerfen
und die zuvor gezahlte Thesaurierungsbelastung bei der sich ergebenden
Einkommensteuerbelastung anzurechnen?

Welche Steuerausfille wéren von einer solchen Regelung zu erwarten?

19. Befiirchtet die Bundesregierung bei einer Nachversteuerung, die sich zu-
mindest teilweise am individuellen Steuersatz des Unternehmers orientiert,
Steuergestaltungen in der Form, dass Entnahmen bewusst in Jahre mit
geringen oder negativen anderen Einkiinften verlagert werden, um so eine
moglichst geringe Nachversteuerung zu erreichen?

Wie hoch schitzt sie das diesbeziigliche Steueraustfallrisiko ein?

20. Aus welchem Grund wurden bei Einfithrung der Thesaurierungsbegiinsti-
gung Unternehmer, die ihren Gewinn nach § 4 Absatz 3 des Einkommen-
steuergesetzes (EStG) ermitteln, vollstindig ausgeschlossen?

Welche Mdglichkeiten sieht die Bundesregierung, die Thesaurierungsbe-
giinstigung auch auf diese Unternehmer auszuweiten, bzw. welches Miss-
brauchspotential fiirchtet sie?

21. Welche Schlussfolgerungen zieht die Bundesregierung aus den Vorschldgen
zur Einfiihrung eines virtuellen Trennungsprinzips (vgl. z. B. Schneider und
Wesselbaum-Neugebauer, 2010: Wie kann die Thesaurierungsbegiinstigung
eine anndhernd belastungsneutrale Besteuerung von Personen- und Kapital-
gesellschaften gewédhrleisten?), und welche Probleme sieht sie bei der prak-
tischen Umsetzung solcher Vorschldge?

22. Sieht die Bundesregierung rechtliche Moglichkeiten, die Inanspruchnahme
der Thesaurierungsbegiinstigung oder eines virtuellen Trennungsprinzips
nicht mehr in das Wahlrecht des einzelnen Unternehmers zu stellen, sondern
im Falle von Personengesellschaften eine gemeinsame Entscheidung der
Gesellschafter fiir eine an Kapitalgesellschaften angelehnte Besteuerung
zur Voraussetzung zu machen?

Sieht sie hierbei die Moglichkeit, den Wechsel des Besteuerungsregimes,
wie etwa bei der Organschaft, fiir eine Mindestdauer von x Jahren zu ver-
langen?

23. Liegen der Bundesregierung Erkenntnisse {iber aus ihrer Sicht missbrauch-
liche Inanspruchnahmen bzw. Steuergestaltungen mit Hilfe der Thesaurie-
rungsbegiinstigung vor?

Falls ja, um welche Gestaltungen handelt es sich dabei?
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24. Sieht die Bundesregierung die Gefahr eines steuerlich motivierten Lock-in-
Effekts aufgrund der Thesaurierungsbegiinstigung?

Wie bewertet sie die unterbleibende Nachversteuerung im Fall der Zahlung
von Erbschaft- bzw. Schenkungsteuer als Moglichkeit zur Steuervermei-
dung?

Berlin, den 2. Juli 2012

Renate Kiinast, Jiirgen Trittin und Fraktion
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