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GroRe Anfrage

der Abgeordneten Klaus Riegert, Peter Letzgus, llse Aigner, Norbert Barthle,
Friedrich Bohl, Wolfgang Bornsen (Bonstrup), Cajus Caesar, Marie-Luise Dott,
lise Falk, Dirk Fischer (Hamburg), Jochen-Konrad Fromme, Dr. Reinhard Gohner,
Peter Gotz, Klaus Hofbauer, Klaus Holetschek, Eva-Maria Kors, Walter Link
(Diepholz), Eduard Oswald, Christa Reichard (Dresden), Erika Reinhardt,
Hans-Peter Repnik, Dr. Klaus Rose, Kurt J. Rossmanith, Anita Schafer,

Heinz Schemken, Birgit Schnieber-Jastram, Wolfgang Schulhoff, Wilhelm Josef
Sebastian, Heinz Seiffert, Barbel Sothmann, Thomas Strobl (Heilbronn), Angelika
Volquartz, Benno Zierer, Wolfgang Zoller und der Fraktion der CDU/CSU

Sicherung der Zukunft der Vereine durch wirtschaftliche und burokratische
Entlastung — Erhohung der Gestaltungsmoglichkeiten und Freiraume

Vereine sind fundamentaler Bestandteil unserer Gesellschaft, sie nehmen wich-
tige gesellschaftliche Aufgaben wahr und leisten einen unverzichtbaren Beitrag
fir das Gemeinwohl.

Laut offentlicher Darstellungen sind rd. 42 Millionen Biirgerinnen und Biirger
in rd. 350 000 Vereinen organisiert. Sie finden dort ein vielfdltiges und umfas-
sendes Angebot zu sinnvoller Freizeitgestaltung, sie empfinden Lebensfreude
und Lebenssinn und konnen ihre Fihigkeiten und Lebenserfahrungen fiir an-
dere einbringen. Vereine ermutigen zum Miteinander und Fiireinander aller
Schichten, von jung und alt, sie leisten einen wichtigen Beitrag zur Integration
auslandischer Mitbiirgerinnen und Mitbiirger und sind fiir behinderte Menschen
eine wirksame Lebenshilfe.

Millionen ehrenamtlich und nebenberuflich engagierte Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter leisten dies in unseren Vereinen in hoher Qualitét. Dafiir gilt ihnen
unser Dank und unsere Anerkennung. Diese herausragenden Leistungen sind in
Qualitdt und Quantitit durch bezahlte Krifte auch nicht anndhernd zu erbrin-
gen, geschweige denn fiir die Vereine oder den Staat leistbar.

Es ist deshalb eine der vordringlichen Aufgaben des Staates, eine der wichtigen
Sédulen unseres Gemeinwesens — die Vereine — durch ,,vereinsfordernde® Rah-
menbedingungen zu unterstiitzen und zu sichern.

Seit Inkrafttreten des von der CDU/CSU gefiihrten Bundesregierung initiierten
Vereinsforderungsgesetzes im Jahre 1990 sind die steuerlichen Rahmenbedin-
gungen nahezu unverdndert geblieben, die Anforderungen und Erwartungen
der Mitglieder an die Vereine dagegen haben sich in den vergangenen Jahren
gewaltig erhoht, u. a. bedingt durch eine zunehmende Individualisierung, ver-
dnderte Arbeitsbedingungen und eine stirker werdende Kommerzialisierung
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durch private Anbieter. Die Vereine sind gehalten, ihre Angebote zu erweitern
und die zeitliche Gestaltung flexibler zu handhaben. Dies fiihrt zu hdheren wirt-
schaftlichen Belastungen und erfordert verstirktes Engagement der ehrenamt-
lich, neben- und hauptberuflich titigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter; je
groBer und weitgesteckter das Angebot der Vereine ist, desto umfangreicher
sind die Rechtsvorschriften und biirokratischen Regelungen, die beachtet wer-
den miissen.

Angesichts knapper 6ffentlicher Mittel werden Vereine immer héufiger zu Ent-
gelten fiir die Benutzung von Plitzen, Hallen und sonstiger Ubungssttten her-
angezogen. Beitragserh6hungen zum Ausgleich dieser Belastungen sind durch
den iiberwiegenden Teil der Vereine nicht zu realisieren, da besonders die so-
zial schwachen Bevolkerungsschichten betroffen wiren, die auf die preiswerten
Leistungen der Vereine angewiesen sind. Auch diese Entgelte bedeuten zusitz-
liche Belastungen fiir die Vereine ohne Ausgleich.

Die Gesetze zur sog. Oko-Steuer, zu den Neuregelungen der geringfiigigen
Beschiftigungsverhiltnisse und der Scheinselbstindigkeit haben zu enormen
finanziellen und biirokratischen Belastungen der Vereine und der dort ehren-
amtlich oder nebenberuflich Tatigen gefiihrt. Auch dafiir erhalten weder die
Vereine noch die dort ehrenamtlich oder nebenberuflich Titigen einen Aus-
gleich.

Die Fraktion der CDU/CSU hat einen Gesetzentwurf vorgelegt, der die wirt-
schaftlichen Rahmenbedingungen der Vereine den heutigen Bedingungen an-
passen und das Engagement ehrenamtlich und nebenberuflich titiger Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter stirken soll:

— Die Erhohung der Besteuerungs- und Zweckbetriebsgrenzen auf 120 000
DM,

— die Schaffung einer zusétzlichen Riicklagemoglichkeit und

— die Erhohung der Grenze fiir die Pauschalierung der Vorsteuer auf 120 000
DM jihrlich,
erdffnen den Vereinen bessere wirtschaftliche Moglichkeiten, geben ihnen
mehr Freiraum zur Gestaltung und befreien von biirokratischen Lasten.

— Die Verdoppelung des steuerfreien Ubungsleiterpauschbetrages auf 4 800
DM jahrlich wire zeitgemal und entspriache den erhohten Anforderungen,
die an die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter in Vereinen heute gestellt wer-
den.

Dariiber hinaus sollte der in § 3 Nr. 26 EStG beglinstigte Personenkreis erwei-
tert werden auf alle im ideellen Bereich (Satzungszweck), im Zweckbetrieb
(eng mit Satzungszweck verbunden) und in der Vermogensverwaltung titigen
Personen. Nur dann werden Vereine auch zukiinftig den gestiegenen Anforde-
rungen und der zunehmenden Konkurrenz privater Anbieter gewachsen sein.

Verantwortliche Politik muss die Belange der Vereine bei Gesetzgebungsver-
fahren starker beriicksichtigen. Es muss sichergestellt sein, dass Gesetze keine
zusitzlichen Belastungen wirtschaftlicher und biirokratischer Art fiir Vereine
und die dort ehrenamtlich Tétigen nach sich ziehen. Im Gegenteil: Vereine sind
als soziale Gemeinschaft zu starken und zu fordern. Rechtsvorschriften fiir Ver-
eine miissen verstindlich und tibersichtlich angeordnet sein; denn in der Regel
sind es die ehrenamtlich titigen Mitglieder, die fiir die rechtméfige Durchfiih-
rung verantwortlich sind und bei Verst6Ben in Haftung genommen werden.

Wichtige Gesetzesvorhaben auf Bundes- und Landesebene werden zu wenig
auf ihre Auswirkungen auf Vereine gepriift. Auf Initiative der Fraktion der
CDU/CSU ist im Einsetzungsbeschluss der Enquete-Kommission ,,Zukunft des
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Biirgerschaftlichen Engagements™ festgelegt, die Enquete-Kommission wah-
rend der laufenden Legislaturperiode an Gesetzesvorhaben zu beteiligen, wenn
Belange des biirgerschaftlichen Engagements betroffen sind. Dies ist ein Schritt
in die richtige Richtung. Leider blockiert die Koalition dieses Anliegen mit vor-
dergriindigen Formalien statt offensiv diese Chance fiir das Ehrenamt und da-
mit auch fiir unsere Vereine zu nutzen.

Vereine erwirtschaften mit ihren iberwiegend ehrenamtlichen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern eine jéhrliche Wertschopfung in zweifacher Milliardenhohe.

Es ist deshalb dringend geboten, dies den Vereinen zu lohnen, sie von wirt-
schaftlichen und biirokratischen Lasten zu befreien, Rechtsvorschriften zuriick-
zuftihren, diese iibersichtlich und transparent zu gestalten, um Vereinen mehr
Sicherheit zu geben, Gestaltungsraume zu er6fthen und Handlungsmoglichkei-
ten zu erweitern. Ansonsten werden die Vereine den gestiegenen Anforderun-
gen und den stindig verordneten Mehrbelastungen nicht standhalten kénnen.
Es besteht die Gefahr, dass Millionen ehrenamtlicher Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter, die trotz ihrer gemeinwohlorientierten Tétigkeit zusdtzlich belastet
werden, sich stdndig mit neuen Rechtsvorschriften und deren Umsetzung befas-
sen miissen, demotiviert werden und ihr Engagement flir das Gemeinwesen zu-
riicknehmen.

Wir fragen die Bundesregierung:

1. Wie viele Biirgerinnen und Biirger unseres Landes sind nach Kenntnis der
Bundesregierung in wie vielen Vereinen organisiert?

2. Wie gliedern sich die Vereine und deren Mitglieder auf die unterschiedli-
chen gesellschaftlichen Bereiche — z. B. Sport, Kultur, Soziales — auf?

3. Wie viele Vereine gibt es je nach den unterschiedlichen gesellschaftlichen
Bereichen in den GroBenordnungen

— bis zu 100 Mitgliedern,

— von 101 bis 300 Mitgliedern,

— von 301 bis 1000 Mitgliedern und
— ber 1000 Mitglieder?

4. Wie grof3 ist die Anzahl der dort ehrenamtlich titigen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, jeweils bezogen auf die in Frage 3 dargestellte GroB3e der Ver-
eine und den einzelnen gesellschaftlichen Bereichen zugeordnet?

5. Wie grof3 ist die Anzahl der dort nebenberuflich gegen ein Entgelt bis zu
630 DM tdtigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, jeweils auf die Vereine
der unterschiedlichen gesellschaftlichen Bereiche bezogen?

6. Wie groB3 ist die Anzahl der ausschlieBlich (ohne Hauptberuf) gegen ein Ent-
gelt bis zu 630 DM tétigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, jeweils auf die
Vereine der unterschiedlichen gesellschaftlichen Bereiche bezogen?

7. Welche Rechtsvorschriften fiir Vereine gibt es, die von den Vorstdnden und
den zumeist ehrenamtlich Tétigen zu beachten sind, und ist die Bundesregie-
rung bereit, zur Unterstiitzung der gemeinniitzigen Vereine und der dort vor-
wiegend ehrenamtlich tdtigen Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter alle fiir Ver-
eine geltenden Rechtsvorschriften in einer Broschiire iibersichtlich, nach
Rechtsgebieten geordnet, aufzulisten und darzustellen, welche Haftungsrisi-
ken sich bei Verstoflen gegen die Rechtsvorschriften jeweils ergeben?
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8. Hilt es die Bundesregierung fiir verantwortbar, dass durch die Fiille der zu
beachtenden Rechtsvorschriften auch die Haftungsrisiken fiir ehrenamtlich
tatige Vorstdnde betrachtlich angewachsen sind und weiter anwachsen, und
welche Moglichkeiten sieht die Bundesregierung im Hinblick auf eine Ent-
lastung von diesen Risiken?

9. Hiilt es die Bundesregierung fiir gerechtfertigt, dass durch die Neufassung
des § 42 BGB zum 1. Januar 1999 ein ehrenamtlicher Vereinsvorstand wie
ein hauptamtlicher GmbH-Geschiftsfiihrer verpflichtet ist, bei Uberschul-
dung oder Zahlungsunfidhigkeit einen Insolvenzantrag zu stellen und bei
Versaumnis zivilrechtlich gegeniiber den Glaubigern in gleicher Weise haf-
ten muss?

10. Wird die Bundesregierung eine gesetzliche Initiative fiir Haftungserleichte-
rungen fiir ehrenamtlich titige Vereinsvorstdnde im Rahmen des § 42 BGB
ergreifen, um ehrenamtlich ttige Vorstinde vor allem kleinerer und mittle-
rer Vereine gegeniiber zivilrechtlichen Folgen zu schiitzen?

Wenn nein, welche Hinderungsgriinde stehen dem entgegen?
Wenn ja, wann und mit welcher Zielsetzung?

11. Aus welchen Griinden wurden die Risiken der personlichen Haftung auch
eines ehrenamtlich titigen Vorstandes im Falle des Vorliegens eines Eroff-
nungsgrundes erhoht, wie es sich aus der Neuordnung der Insolvenzord-
nung zum 1. Januar 1999 ergibt?

12. Teilt die Bundesregierung die Auffassung, dass es angesichts der Fiille der
zu beachtenden Rechtsvorschriften fiir die zumeist ehrenamtlich titigen
Vorstinde immer schwieriger wird, alle Rechtsvorschriften zu kennen und
ordnungsgeméil anzuwenden, und ist die Bundesregierung bereit, die gel-
tenden Rechtsvorschriften mit dem Ziel der Transparenz und Vereinfa-
chung zu iiberpriifen?

Wenn ja, welche konkreten Mafinahmen wird die Bundesregierung ergrei-
fen?

13. Ist die Bundesregierung bereit, bei zukiinftigen Gesetzesvorhaben grund-
sétzlich die Auswirkungen eines Gesetzes auf gemeinniitzige Vereine und
ehrenamtlich Tétige zu priifen?

Wenn ja, wie soll ein solches Verfahren im Einzelnen aussehen?
Wenn nein, welche Griinde sprechen dagegen?

14. Hat die Bundesregierung die Auswirkungen der Neuregelungen der
630-DM-Jobs und der Scheinselbstiandigkeit auf die iiber 350 000 Ver-
eine und die dort ehrenamtlich oder nebenberuflich Titigen im Rahmen
des Gesetzgebungsverfahrens tiberpriift?

Wenn ja, zu welchem Ergebnis ist sie gekommen?

15. Aus welchen Griinden hat die Bundesregierung im Gesetzgebungsverfah-
ren zu den Neuregelungen der 630-DM-Jobs und der Scheinselbstindigkeit
darauf hingewirkt, dass Antrdge der Opposition zuriickgewiesen wurden,
die Belange gemeinniitziger Korperschaften und der dort ehrenamtlich Ta-
tigen stirker zu beriicksichtigen und sie von der Sozialversicherungspflicht
freizustellen?

16. Ist der Bundesregierung bekannt, wie viele Einzelfallregelungen Vereine
bei der Durchfiihrung der 630-DM-Jobs und der Scheinselbstindigkeit be-
achten miissen?

Wenn ja, wie viele sind es und hélt die Bundesregierung diese Anzahl fiir
angemessen?
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17. Waren der Bundesregierung bei Einbringung der Neuregelungen zu den
630-DM-Jobs und der Scheinselbstéindigkeit die Belastungen, die auf die
Vereine und die dort ehrenamtlich oder nebenberuflich Tatigen zukommen,
bekannt?

Wenn ja, hélt sie diese Belastungen fiir gerechtfertigt und wie begriindet sie
dies?

18. Wie hoch schitzt die Bundesregierung den durchschnittlichen zeitlichen
Verwaltungsaufwand von Vereinen bei der Durchfithrung der Neuregelun-
gen der 630-DM-Jobs und der Scheinselbsténdigkeit ein?

Sollte die Bundesregierung iiber keine Zahlen verfiigen, ist sie bereit, diese
zu ermitteln?

19. Ist der Bundesregierung bekannt, welche zusitzlichen Kosten im Verwal-
tungsbereich fiir Vereine durch die Neuregelungen der 630-DM-Jobs und
der Scheinselbstandigkeit entstanden sind?

Wenn ja, wie hoch sind diese Kosten?
Wenn nein, ist sie bereit, diese zu ermitteln?

20. Wie hoch sind die Kosten der Krankenkassen und Rentenversicherungs-
trager bei der Erhebung der Sozialversicherungsbeitrige bei gemeinniitzi-
gen Vereinen und Organisationen im Rahmen der Neuregelungen zu den
630-DM-Jobs und der Scheinselbsténdigkeit, und wie hoch ist die Pau-
schale, die den Krankenkassen von den Rentenversicherungstréigern erstat-
tet wird?

21. Halt es die Bundesregierung fiir angemessen und vertretbar, fiir das Ge-
meinwohl ehrenamtlich titige Biirgerinnen und Biirger mit der ,,Eintrei-
bung* staatlicher Leistungen wie bei den 630-DM-Jobs und der Schein-
selbstindigkeit (gesamter zusétzlicher biirokratischer Aufwand lastet bei
den Vereinen) ohne Entgelt in der Freizeit zu belasten, wéhrend die Kran-
kenkassen und Rentenversicherungstriger fiir die Durchfiihrung dieser ge-
setzlichen Vorschriften hauptamtlich titige Mitarbeiter entlohnen?

22. Halt die Bundesregierung eine pauschalierte Zuweisung an Vereine fiir die
zusétzliche Belastung durch die o. a. Gesetzgebung fiir moglich?

Wenn nein, warum nicht?
Wenn ja, wie konnte diese aussehen?

23. Wie hoch beziffert die Bundesregierung die Mehrausgaben an Entgelten,
die den Vereinen bei der Umsetzung der Neuregelung der 630-DM-Jobs
und der Scheinselbstdndigkeit entstanden sind und wie hoch die Entgelt-
verluste der dort nebenberuflich und ehrenamtlich Tatigen durch die Erhe-
bung von Steuern und zusitzlichen Sozialversicherungsbeitragen?

24. Wie hoch sind die Einnahmen des Bundes aus Steuern und wie hoch die
Einnahmen der Krankenkassen und Rentenversicherungstriger aus Sozial-
versicherungsbeitrigen, die aufgrund der Neuregelungen der 630-DM-Jobs
und der Scheinselbstindigkeit von den Vereinen und den dort Beschiftig-
ten aufgebracht werden miissen?

25. Teilt die Bundesregierung die Auffassung des Bundesministeriums der Fi-
nanzen (Schreiben vom 23. Juni 1999, AZ IV C 4 —S 2121 —39/99 an den
Freiburger Kreis), dass die durch die Neuregelung der 630-DM-Jobs und
der Scheinselbstiandigkeit aufgetretenen Belastungen durch eine Erhohung
der Ubungsleiterpauschale § 3 Nr. 26 EStG nicht entschirft seien?

Wenn nein, warum nicht?
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Wie hoch ist die Entlastung nach der Anderung des § 3 Nr. 26 EStG
— fiir die Vereine,
— fiir die dort ehrenamtlich und nebenberuflich Tétigen?

26. Ist die Bundesregierung bereit, die durch die Neuregelungen zu den
630-DM-Jobs und der Scheinselbstindigkeit fiir gemeinniitzige Vereine
und der dort ehrenamtlich und nebenberuflich Tatigen aufgetretenen wirt-
schaftlichen und biirokratischen Belastungen zuriickzunehmen?

Wenn ja, wann?
Wenn nein, welche Hinderungsgriinde sicht die Bundesregierung?

27. Welche Initiativen wird die Bundesregierung ergreifen, um die durch die
Neuregelungen der 630-DM-Jobs und der Scheinselbstindigkeit aufgetre-
tenen biirokratischen und finanziellen Belastungen wenigstens teilweise
zuriickzunehmen, oder hélt sie die durch die Neuregelungen hervorgerufe-
nen Belastungen fiir Vereine und ehrenamtlich oder nebenberuflich Tatige
fiir angemessen?

28. Ist die Bundesregierung bereit, den Vereinen fiir die Belastungen durch die
sog. Oko-Steuer einen Ausgleich zu gewihren, insbesondere Vereinen mit
groBen Kinder- und Jugendabteilungen, deren Fahrten sich drastisch ver-
teuert haben?

29. Wie hoch beziffert die Bundesregierung die Mehreinnahmen allein durch
die Mehrwertsteuer, die sich aus den Erh6hungen der Benzinpreise (aus-
schlieBlich Oko-Steuer) seit Januar 1999 ergeben haben, und ist sie bereit,
die zusitzlichen Einnahmen wenigstens teilweise den Vereinen zuriickzu-
geben?

30. Ist der Bundesregierung die Forderung der Stindigen Konferenz der Lan-
dessportbiinde im Deutschen Sportbund vom 12./13. Mai 2000 bekannt,
dass nebenberufliche Tatigkeiten i. S. des § 3 Nr. 26 Einkommensteuerge-
setz fiir gemeinniitzige Organisationen sozialversicherungsfrei sein sollen,
wenn die Beschiftigung weniger als sechs Stunden pro Woche betrégt, und
gedenkt die Bundesregierung eine entsprechende Anderung vorzunehmen?

Wenn ja, wann?

31. Hat die Bundesregierung Kenntnis davon, dass z. B. Ubungsleiter von den
Finanzbehdrden als Selbstidndige, von den Krankenkassen und den Renten-
versicherungstragern als rentenversicherungspflichtige Angestellte einge-
stuft werden, und hélt die Bundesregierung die unterschiedliche Bewertung
im Sozialrecht und Steuerrecht fiir in gemeinniitzigen Vereinen ehrenamt-
lich oder nebenberuflich Tétige fiir angemessen und gerechtfertigt?

Wenn nein, welche Anderungen beabsichtigt die Bundesregierung?

32. Ist der Bundesregierung bekannt, dass die steuerfreien Einnahmen nach § 3
Nr.26 EStG der Sozialversicherungspflicht unterliegen, wenn keine
Ubungsleiterlizenz vorliegt?

Wenn ja, wie begriindet die Bundesregierung diese unterschiedliche Be-
handlung?

Wenn nein, was gedenkt die Bundesregierung zu unternehmen, um diese
unterschiedliche Behandlung zu unterbinden?
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33. Hat die Heranziehung von Mitarbeitern zum Sozialversicherungsrecht fiir
die Vereine auch faktisch zur Konsequenz, dass diese Mitarbeiter arbeits-
rechtlich unter den Anwendungsschutz des Betriebsverfassungsrechts und
weiterer arbeitsrechtlicher Vorschriften wie des Kiindigungsschutzgeset-
zes, des Urlaubsgesetzes fallen?

Wenn nein, sind der Bundesregierung Fiélle bekannt, in denen trotz Sozial-
versicherungspflicht unselbstindig Beschéftigte nicht als Arbeitnehmer
eingeordnet worden sind?

34. Welche Moglichkeiten wird die Bundesregierung ergreifen, um zu verhin-
dern, dass fiir Aufwandsentschidigungen Sozialversicherungsbeitrige ein-
behalten werden, und hilt es die Bundesregierung fiir ein berechtigtes An-
liegen, Aufwandsentschiddigungen bei allen ehrenamtlichen Tétigkeiten
sozialversicherungsfrei zu stellen?

35. Teilt die Bundesregierung die Auffassung des Bundesministers der Finan-
zen, dass steuerfreie Aufwandsentschiadigungen nicht als Arbeitsentgelt
gelten und damit nicht der Sozialversicherungspflicht unterliegen (BMF,
AZIV C4-S 2121 -39/99 vom 23. Juni 1999)?

36. Wie hoch ist der Rentenanspruch, den ein nebenberuflich Tétiger nach 1-jéh-
riger, 2-jéhriger, 5-jahriger oder 10-jéhriger Tatigkeit bei einem monatlichen
Entgelt von 200 DM, 400 DM oder 630 DM (bitte nach Jahren und Entgel-
ten einzeln auflisten) erwirbt?

37. Teilt die Bundesregierung die Auffassung, dass eine Ausweitung der steu-
erlichen Freigrenzen Vereine wirtschaftlich und biirokratisch entlastet?

Wenn ja, welche MaBinahmen wird sie in dieser Legislaturperiode ergrei-
fen?

38. Ist die Bundesregierung bereit, die Freigrenze aus den Einnahmen ,,sonsti-
ger Tétigkeiten™ von bisher 500 DM jéhrlich auf 1 200 DM jéhrlich zu er-
héhen?

Wenn ja, wann wird sie die rechtlichen Voraussetzungen schaffen und wie
hoch schitzt die Bundesregierung die steuerlichen Mindereinnahmen ins-
gesamt ein?

39. Wenn nein, ist die Bundesregierung dann bereit, die Freigrenze in einen
Freibetrag als Ehrenamtspauschale umzuwandeln, diese steuerlich in Hohe
von 1 200 DM jédhrlich freizustellen und auf den in Frage 53 beschriebenen
Personenkreis anzuwenden?

Mit welchen steuerlichen Mindereinnahmen rechnet die Bundesregierung?

40. Verfiigt die Bundesregierung iiber Zahlen, wie hoch die Wertschopfung
durch ehrenamtliche Tétigkeit in Vereinen ist?

Wenn nein, ist die Bundesregierung bereit, diese Zahlen umgehend zu erhe-
ben?

41. Sind der Bundesregierung die Ergebnisse der Finanz- und Strukturanalyse
deutscher Sportvereine bekannt (FISAS 1991), dass Sportvereine folgende
Wertschopfung erreichen:

— Vereine bis zu 100 Mitgliedern eine jahrliche Wertschopfung von rd.
36 000 DM

— Vereine mit {iber 1000 Mitgliedern eine jéhrliche Wertschopfung von rd.
500 000 DM?

Teilt die Bundesregierung die Ergebnisse dieser Studie?
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42. Wenn ja, hélt es die Bundesregierung angesichts dieser enormen Leistun-
gen fiir das Gemeinwohl fiir angemessen, Vereinen und ehrenamtlich Téti-
gen durch gesetzliche Regelungen zusétzliche Belastungen aufzubiirden
wie durch die sog. Oko-Steuer und die Neuregelungen zu den 630-DM-
Jobs und zur Scheinselbstdndigkeit?

43. Konnen Spenden auch zukiinftig als Durchlaufspende bei Korperschaften
des offentlichen Rechts eingereicht werden, wenn Vereine dies wiinschen,
oder sind die Korperschaften des ffentlichen Rechts nicht mehr verpflich-
tet, fiir Spenden Zuwendungsbestitigungen auszustellen?

44. Wenn nein, ist die Bundesregierung bereit, die 6ffentlich-rechtlichen Kor-
perschaften oder Dienststellen zur Ausstellung von Zuwendungsbestéti-
gungen zu verpflichten, wenn die Vereine dies wiinschen?

45. Ist der Bundesregierung bewusst, dass die Abschaffung des Durchlaufspen-
denverfahrens fiir die zumeist ehrenamtlich titigen Vereinsvorstinde nicht
nur zu einer stirkeren biirokratischen Belastung fiihrt, sondern auch das
Haftungsrisiko erhdht, und ist sie bereit, dieses erhohte Haftungsrisiko zu
mindern?

Wenn ja, welche MaBnahmen wird die Bundesregierung ergreifen?

46. Trifft es zu, dass gemeinniitzigen Vereinen bei der Durchfiihrung von Be-
nefizveranstaltungen zugunsten von Familienangehorigen verstorbener
Mitglieder oder von Sportlern der Verlust der Gemeinniitzigkeit droht,
auch wenn die erzielten Uberschiisse den Angehdrigen zugeleitet werden?

Wenn ja, ist die Bundesregierung bereit, auf entsprechende gesetzlichen
Grundlagen hinzuwirken, um dies zu dndern?

47. Ist der Bundesregierung bekannt, in wie vielen Fallen die Finanzbehérden
Priifungen bei gemeinniitzigen Vereinen in den vergangenen Jahren (bitte
die Jahre 1993 bis 1998 einzeln und nach Bundesldndern getrennt auflis-
ten) vorgenommen haben und in wie vielen Fillen Vereine oder Mitglieder
in Regress genommen worden sind?

Wenn nein, ist sie bereit, die Zahlen zu ermitteln?

48. Ist der Bundesregierung bekannt, in wie vielen Féllen wegen Vergehen
oder Ordnungswidrigkeiten Ermittlungsverfahren eingeleitet worden sind
und mit welchen Ergebnissen?

Wenn nein, ist sie bereit, die Zahlen zu ermitteln und die Ergebnisse unter
Beriicksichtigung des Datenschutzes zu dokumentieren?

49. Trifft es nach Kenntnis der Bundesregierung zu, dass bei Steuerpriifungen
hinsichtlich zeitlicher Dauer und zeitlicher Festlegung keine Riicksicht auf
die ehrenamtliche Tédtigkeit von Kassierern und Schatzmeistern, die in der
Regel einer beruflichen Tétigkeit nachgehen, genommen wird?

Wenn ja, ist sie bereit, darauf hinzuwirken, dass dies zukiinftig von den
Finanzbehdrden beriicksichtigt wird?

50. Wie hoch schiétzt die Bundesregierung die zu erwartenden steuerlichen
Mindereinnahmen ein, die sich durch eine

— Erhohung der Besteuerungs- und Zweckbetriebsgrenzen auf 80 000
DM (wie von der Hessischen Landesregierung unter dem ehemaligen
Ministerpréisidenten Hans Eichel in einer Bundesratsinitiative — DS 950/
98 — vorgeschlagen),

— Erhohung der Besteuerungs- und Zweckbetriebsgrenzen auf 120 000
DM,
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51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

— Bildung einer zusitzlichen Riicklage bis zu 10 000 DM (s. DS 950/ 98)
pro Jahr pro Verein,

— Bildung einer zusétzlichen Riicklage von 50 000 DM pro Jahr bei Verei-
nen bis zu 500 Mitgliedern und 100 000 DM pro Jahr bei Vereinen mit
iiber 500 Mitgliedern und

— Erhohung der Grenze der Pauschalierung der Vorsteuer auf 120 000
DM ergeben wiirden (die Zahlen bitte jeweils einzeln ausweisen und de-
tailliert begriinden)?

Hilt die Bundesregierung es fiir berechtigt, die steuerfreien Einnahmen in
Hohe von 3600 DM bei Arbeitslosen auf die Arbeitslosenunterstiitzung an-
zurechnen?

Wenn ja, wie begriindet sie dies?
Wenn nein, welche MaBnahmen wird sie ergreifen?

Welche MaBinahmen gedenkt die Bundesregierung zu ergreifen, um die
Nichtverfiigbarkeitsregelung im Arbeitsforderungsgesetz so zu verdndern,
dass dem gesellschaftspolitischen Interesse an ehrenamtlicher Téatigkeit
und den Interessen der Arbeitslosen besser gedient ist?

Welche sachlichen Griinde fiihrt die Bundesregierung fiir die Einschran-
kung des nach § 3 Nr. 26 EStG begiinstigten Personenkreises an und ist sie
bereit, in diese Beglinstigung auch Personen einzubeziehen, die im ideellen
Bereich (Satzungszweck), im Zweckbetrieb (eng mit Satzungszweck ver-
bunden) und in der Vermdgensverwaltung gemeinniitziger Vereine titig
sind?

Wenn nein, welche grundsétzlichen Einwénde macht die Bundesregierung
gegen die Nichteinbeziehung dieses Personenkreises geltend?

Wie hoch schitzt die Bundesregierung die Zahl der Personen ein, die sich
durch eine Erweiterung des in Frage 53 beschriebenen Personenkreises er-
geben wiirde?

Wie hoch schitzt die Bundesregierung die steuerlichen Mindereinnahmen
ein, die sich aus einer Erweiterung des bisher nach § 3 Nr. 26 EStG begiins-
tigten Personenkreises durch den in Frage 53 genannten Personenkreis er-
geben wiirden, unter der MaBigabe, dass 3600 DM pro Jahr steuerfreie Ein-
nahmen sind?

Teilt die Bundesregierung die Auffassung, dass eine Ausdehnung des steu-
erfreien Ubungsleiterpauschbetrages von 2400 DM nach § 3 Nr. 26 EStG
auf ehrenamtliche Vorstandsmitglieder und Funktionstrager fiir die 6ffent-
lichen Haushalte nur geringe Kosten verursache, wie dies von der fritheren
Hessischen Landesregierung vertreten wurde (DS 950/98)?

Wenn ja, wie hoch sind diese Kosten?
Wenn nein, wie hoch schétzt sie die Kosten ein?

Sind der Bundesregierung die Zahlen bekannt, die dem in DS 950/98 ge-
nannten Personenkreis der ehrenamtlich tdtigen Vorstandsmitglieder und
Funktionstrager zu Grunde liegen?

Welche Maflnahmen hat die Bundesregierung seit ihrem Amtsantritt 1998
ergriffen, um Entlastungen der Vereine, der dort ehrenamtlich und neben-
beruflich Tétigen im biirokratischen und finanziellen Bereich herbeizufiih-
ren?

Wie hoch schitzt sie die finanzielle Entlastung ein?
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59. Hélt es die Bundesregierung fiir ein erstrebenswertes Ziel, Biirgerinnen,
Biirger und Vereine, die durch ihr Engagement zu einer hohen Wertschop-
fung und mehr zwischenmenschlichem Miteinander fiir unsere Gesellschaft
Entscheidendes beitragen, durch gesetzliche MaBinahmen zu entlasten,
wenn ja, welche konkreten Maflnahmen beabsichtigt die Bundesregierung,
um dieses Ziel zu erreichen?

Berlin, den 29. Mai 2000

Klaus Riegert

Peter Letzgus

Ilse Aigner

Norbert Barthle

Friedrich Bohl

Wolfgang Bornsen (Bonstrup)
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Marie-Luise Dott,
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Dirk Fischer (Hamburg)
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Dr. Reinhard Goéhner
Peter Gotz
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Klaus Holetschek
Eva-Maria Kors

Walter Link (Diepholz)
Eduard Oswald

Christa Reichard (Dresden)
Erika Reinhardt
Hans-Peter Repnik

Dr. Klaus Rose

Kurt J. Rossmanith

Anita Schéfer

Heinz Schemken

Birgit Schnieber-Jastram
Wolfgang Schulhoff
Wilhelm Josef Sebastian
Heinz Seiffert

Birbel Sothmann

Thomas Strobl (Heilbronn)
Angelika Volquartz

Benno Zierer

Wolfgang Zoller

Friedrich Merz, Michael Glos und Fraktion
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