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BeschluBempfehlung und Bericht

des Ausschusses fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
(16. AusschuB)

a) zu der Unterrichtung durch die Bundesregierung
— Drucksache 14/74 Nr. 2.7 -
Vorschlag fir eine Entscheidung des Rates uiber das vorlaufige Verbot
des Verkaufs von genetisch verandertem Mais (Zea mays L.) mit kombinierter
Anderung der Insektizideigenschaften aufgrund des Bt-Endotoxingens
und erhohter Toleranz gegeniiber dem Herbizid Glufosinatammonium
in Osterreich
KOM(98) 339 endg.; Ratsdok. 09321/98
b) zu der Unterrichtung durch die Bundesregierung
— Drucksache 14/74 Nr. 2.4 -
Vorschlag fir eine Entscheidung des Rates tiber das voriibergehende Verbot
der Verwendung und des Verkaufs von genetisch verandertem Mais
(Zea mays L.) mit kombinierter Anderung der Insektizideigenschaften
aufgrund des Bt-Endotoxingens und erhohter Toleranz gegeniiber dem
Herbizid Glufosinatammonium im GroRherzogtum Luxemburg
KOM(98) 340 endg.; Ratsdok. 09320/98
A. Problem

Die Kommission der Européischen Gemeinschaften hat den Entwurf
von zwei Entscheidungen verabschiedet, in denen Osterreich und
Luxemburg aufgefordert werden, das nationale Verbot der Verwen-
dung bzw. des Verkaufs von Bt-Mais auf ihren Hoheitsgebieten auf-
zuheben.

B. Losung

Annahme einer EntschlieBung, in der die Kommission u. a. gebeten

wird, den Lindern Osterreich und Luxemburg nicht zu untersagen,

das nationale Verbot der Verwendung bzw. des Verkaufs des gen-
technisch verdnderten Maises aufrechtzuerhalten.

Mehrheitsentscheidung
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C. Alternativen

Keine

D. Kosten

Wurden nicht erortert.
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BeschluBempfehlung

Der Bundestag wolle beschlieBen,
folgende EntschlieBung anzunehmen:

Der Deutsche Bundestag nimmt die Vorschldge fiir eine Entschei-
dung der Kommission [KOM(98) 339 endg.; Ratsdok. 09320/98
bzw. KOM(98) 340 endg.; Ratsdok. 09321/98; Anlagen 1 und 2] zur
Kenntnis. Er ist allerdings im Gegensatz zur Kommission der Auf-
fassung, daf} das nationale Verbot der Verwendung und des Verkaufs
von gentechnisch verdndertem Saatgut auch im Hinblick auf einen
fairen Wettbewerb im Sinne hoher 6kologischer und gesundheit-
licher Standards sinnvoll und berechtigt ist. Der Deutsche Bundestag
bittet die Kommission deshalb, den Landern Osterreich und Luxem-
burg nicht zu untersagen, das Verbot aufrechtzuerhalten.

Der Deutsche Bundestag fordert die Bundesregierung auf, sich kiinf-
tig bei allen Beratungen, Gesetzgebungsverfahren und Entscheidun-
gen auf europdischer Ebene dafiir einzusetzen, daB3 nationale, regio-
nale oder individuelle Bemiithungen um die Erzeugung naturbelasse-
ner, qualitativ hoherwertiger Nahrungsmittel durch die Europdische
Union ermdglicht und geférdert werden.

Bonn, den 24. Mérz 1999

Der Ausschuf} fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

Christoph Matschie René Rospel Franz Obermeier Dr. Reinhard Loske
Vorsitzender Berichterstatter Berichterstatter Berichterstatter
Ulrike Flach Eva-Maria Bulling-Schroter

Berichterstatterin Berichterstatterin
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Bericht der Abgeordneten René Rospel, Franz Obermeier, Dr. Reinhard Loske,
Ulrike Flach und Eva-Maria Bulling-Schroter

L

Der Vorschlag fiir eine Entscheidung des Rates iiber das
vorldufige Verbot des Verkaufs von genetisch verénder-
tem Mais (Zea mays L.) mit kombinierter Anderung der
Insektizideigenschaften aufgrund des Bt-Endotoxingens
und erhohter Toleranz gegeniiber dem Herbizid Glufosi-
natammonium in Osterreich [KOM(98) 339 endg.; Rats-
dok. 09321/98] (Anlage 1) wurde mit Drucksache 14/74,
Nr. 2.7 vom 20. November 1998 zur alleinigen Beratung
an den Ausschuf} fir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit iiberwiesen.

Der Vorschlag fiir eine Entscheidung des Rates iiber das
vorldufige Verbot der Verwendung und des Verkaufs
von genetisch verdndertem Mais (Zea mays L.) mit kom-
binierter Anderung der Insektizideigenschaften aufgrund
des Bt-Endotoxingens und erhdhter Toleranz gegeniiber
dem Herbizid Glufosinatammonium im GroBherzogtum
Luxemburg [KOM(98) 340 endg.; Ratsdok. 09320/98]
(Anlage 2) wurde mit Drucksache 14/74, Nr. 2.4 vom
20. November 1998 zur federfiihrenden Beratung an den
Ausschuf3 fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicher-
heit und zur Mitberatung an den Ausschuf} fiir Gesund-
heit tiberwiesen.

Der mitberatende Ausschufl hat dem in der Beschluf3-
empfehlung wiedergegebenen EntschlieBungsantrag mit
den Stimmen der Mitglieder der Fraktionen SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und PDS gegen die Stim-
men der Mitglieder der Fraktionen der CDU/CSU und
F.D.P. zugestimmt.

II.

Die Kommission der Europdischen Gemeinschaften hat
am 23. Januar 1997 gemall Artikel 21 der Richtlinie
90/220/EWG eine Entscheidung iiber das Inverkehrbrin-
gen von genetisch verdndertem Mais verabschiedet, den
ein Unternchmen angemeldet hatte. Die zustdndigen
Behorden Frankreichs erteilten im Februar 1997 die
erforderliche Genehmigung gemif3 Artikel 13 der Richt-
linie. Osterreich und Luxemburg teilten der Kommission
mit, daB3 auf ihren Hoheitsgebieten die Verwendung bzw.
der Verkauf von Bt-Mais verboten wurde. Der wissen-
schaftliche Ausschuf} fiir Schadlingsbekdmpfungsmittel,
der wissenschaftliche Futtermittelausschufl und der wis-
senschaftliche LebensmittelausschuB haben nach Uber-
priifung der beigefiigten Informationen festgestellt, dafl
sie keine neuen wissenschaftlichen Erkenntnisse enthal-
ten, die eine Uberpriifung ihrer urspriinglichen Stellung-
nahme erfordern wiirden. Die Kommission hat darauf-
hin den Entwurf von zwei Entscheidungen verabschie-
det, in denen Osterreich und Luxemburg aufgefordert
werden, das nationale Verbot der Verwendung bzw. des
Verkaufs von Bt-Mais auf ihren Hoheitsgebieten aufzu-
heben.

1.

Der Ausschufl fir Umwelt, Naturschutz und Reaktor-
sicherheit hat beide Vorschldge der Kommission fiir eine
Entscheidung des Rates in seiner Sitzung am 24. Mérz
1999 beraten.

Von seiten der Fraktion der SPD wurde ausgefiihrt, der
Mais, um den es in den Vorschldgen der Kommission fiir
eine Entscheidung des Rates gehe, sei in mehrfacher
Hinsicht gentechnisch verdndert. Zum einen weise er
eine Resistenz gegen das Antibiotikum Ampicillin auf.
Zum anderen sei eine gentechnische Veranderung in der
Weise vorgenommen worden, dal der Mais nun selb-
standig ein Insektengift produziere. Zudem gebe es noch
eine Toleranz gegeniiber dem Herbizidwirkstoff Glufo-
sinat. Die Kommission der Européischen Gemeinschaf-
ten habe vor etwa zwei Jahren das Inverkehrbringen
dieses gentechnisch verdnderten Maises genehmigt, ob-
wohl 13 von 15 EU-Mitgliedstaaten sich dagegen ausge-
sprochen hétten. Zudem habe das Européische Parlament
mit nur wenigen Gegenstimmen eine EntschlieBung
verabschiedet, in der man sich insbesondere auch aus
wirtschaftlichen Griinden gegen das Inverkehrbringen
dieses Maises ausgesprochen habe. Auch der Rat von
Sachverstindigen fiir Umweltfragen habe in seinem
Umweltgutachten 1998 (Drucksache 13/10195) auf mog-
liche Risiken im Zusammenhang mit der Freisetzung
transgener (z. B. mit Bacillus thuringiensis-Toxigenen
ausgertisteter) Pflanzen hingewiesen.

In Osterreich und Luxemburg sei der Verkauf bzw. die
Verwendung dieses Maises verboten worden. In Frank-
reich habe es im letzten Jahr ein Gerichtsurteil gegeben,
das zur Folge gehabt habe, daB3 die Ernte dieses Maises
zur Génze beschlagnahmt worden sei. Dies habe dazu
gefiihrt, dal nunmehr auch der Europédische Gerichtshof
sich mit dieser Sache befassen miisse. Schlieflich werde
derzeit eine Anderung der Richtlinie 90/220/EWG dis-
kutiert, bei der eine zeitliche Begrenzung der Freiset-
zungsversuche zur Diskussion stehe, um im Rahmen
eines Monitorings mogliche Risiken besser einschitzen
zu konnen. Gleichwohl habe die Kommission nun zwei
Entscheidungsvorschlige vorgelegt, mit denen Oster-
reich und Luxemburg aufgefordert werden sollten, ihr
Verbot aufzuheben.

Man selbst wolle dagegen die Entscheidung Osterreichs
und Luxemburgs unterstiitzen und fordere ergénzend die
Bundesregierung auf (siehe Beschlulempfehlung), sich
kiinftig auf europdischer Ebene dafiir einzusetzen, daf}
nationale, regionale oder individuelle Bemiihungen um
die Erzeugung naturbelassener, qualitativ héherwertiger
Nahrungsmittel durch die Europdische Union ermoglicht
und gefordert wiirden.

Von seiten der Fraktion der CDU/CSU wurde darauf
hingewiesen, derzeit gingen durch den Maisziinsler
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weltweit ca. 20 Mio. t Mais pro Jahr verloren. Ursache
fiir den steigende Befall seien die starke Expansion der
Anbauflichen, die reduzierte Bodenbearbeitung, der
hohere Héckselschnitt und hierzulande insbesondere die
Anpassung des Schidlings an das europdische Klima.
Als Folge davon sei in der Vergangenheit eine zu-
nehmende chemische Bekdmpfung dieses Schédlings
erfolgt. Um die damit verbundenen Probleme zu vermei-
den, habe man die maisziinslerresistenten Sorten entwik-
kelt und auch in Verkehr gebracht. Vorteil dieses Maises
sei, dal der Maisziinsler nicht mehr mit Insektiziden
bekdmpft werden miisse. Auch die mit dieser Be-
handlung einhergehende Boden- bzw. Abgasbelastung
entfalle. SchlieBlich gebe es keine Beeintrachtigung
von anderen Niitzlingen. Neben dieser Insektizid-
resistenz sei auch eine gentechnische Verdnderung zur
Erhohung der Herbizidresistenz vorgenommen worden.
Dies habe den Vorteil, da8 die Unkrautbekdmpfung bei
Mais sehr spit und damit auch kulturvertriglich erfolgen
konne.

Von den Kritikern werde nun beflirchtet, dal3 das Anti-
biotikaresistenzgen auf pathogene Mikroorganismen
iibertragen werden koénne. Wenn dies der Fall sei, konne
das in der Humanmedizin verwendete Antibiotikum
Ampicillin wirkungslos werden. Von der zentralen Kom-
mission fiir biotechnologische Sicherheit beim Robert-
Koch-Institut sei dazu wie folgt Stellung genommen
worden: ,,Eine zunehmende Verbreitung des Ampicillin-
resistenzgens in Mikroorganismen durch die Verwen-
dung von gentechnisch veridnderten Pflanzen (wie dem
Bt-Mais) ist nicht zu erwarten. Es ist keine Gefihrdung
der menschlichen Gesundheit, der von Tieren oder der
Umwelt zu befiirchten.“ Nur aus Verdacht oder aus
ideologischen Griinden die Verwendung solchen Maises

Bonn, den 22. April 1999

René Rospel Franz Obermeier

Berichterstatter Berichterstatter

Ulrike Flach

Berichterstatterin

Eva-Maria Bulling-Schroter

Berichterstatterin

zu verbieten, halte man fir falsch. Daher lehne man auch
den EntschlieBungsantrag der Koalitionsfraktionen ab.

Von seiten der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sprach man sich dafiir aus, der Kommission vorzuschla-
gen, den Lindern Osterreich und Luxemburg nicht zu
untersagen, das nationale Verbot der Verwendung und
des Verkaufs des gentechnisch verénderten Maises auf-
rechtzuerhalten. Weiter wolle man die Bundesregierung
bitten, bei allen zukiinftigen Beratungen im Zusammen-
hang mit gentechnisch veréndertem Saatgut die Argu-
mente der verschiedenen Seiten in voller Breite zu wiir-
digen.

Von seiten der Fraktion der F.D.P. schloB man sich im
wesentlichen den Ausfiihrungen der Fraktion der CDU/
CSU an. Die vorliegenden wissenschaftlichen Aussagen
machten deutlich, dal die Kommission mit ihrer Vorge-
hensweise recht habe. Der vorliegende EntschlieBungs-
antrag gehe zudem weit iiber die Entscheidung im Hin-
blick auf gentechnisch verdnderten Mais hinaus, da gene-
rell von gentechnisch verdndertem Saatgut die Rede sei.
Eine solch pauschale Ablehnung sei gerade im Hinblick
auf die zukiinftige Entwicklung der Gentechnik im eige-
nen Lande nicht sinnvoll. Von daher lehne man ihn ab.

Von seiten der Fraktion der PDS wurde Zustimmung
zum vorliegenden EntschlieBungsantrag signalisiert.
Man teile die dort vorgenommene Bewertung,.

Der Ausschuf} beschlofl mit den Stimmen der Fraktionen
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und PDS gegen die
Stimmen der Fraktionen der CDU/CSU und F.D.P., dem
Deutschen Bundestag zu empfehlen, die in der Be-
schluBempfehlung wiedergegebene EntschlieBung anzu-
nehmen.

Dr. Reinhard Loske

Berichterstatter



Drucksache 14/838 -6- Deutscher Bundestag — 14. Wahlperiode

Anlage 1
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KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN

Briissel, den 02.06.1998
KOM(1998) 339 endg.

Vorschlag fiir eine

ENTSCHEIDUNG DES RATES

iiber das vorliufige Verbot des Verkaufs von genetisch verdndertem Mais (Zea mays L.)
mit kombinierter Anderung der Inscktizideigenschaften aufgrund des Bt-Eﬂdotoxiugens
und crhohter Toleranz gegeniiber dem Herbizid Glufosinatammonium in Osteireich

(von der Kommission vorgelegt)
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BEGRUNDUNG

~
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0.

Die Kommission hat am 23. Januar 1997 gemil Artikel 21 der Richtlinie 90/220/EEC

- eine Entscheidung {iber das Inverkehrbringen von genetisch verdndertem Mais

verabschiedet, den das Untemehmen Ciba-Geigy angemeldet hatte. Diese
Entscheidung erfolgte nach Abgabe von Stellungnahmen des Wissenschaftlichen
Ausschusses flir  Schidlingsbekdmpfungsmittel (SCP), des  Wissenschaftlichen
Futtermittelausschusses (SCAN) und des Wissenschaftlichen Lebensmittelausschusses
(SCF).

Dic zustiindigen Behdrden Frankreichs crteilten am 5. Februar 1997 dic erforderliche
Genehmigung gemiil Artikel 13 der Richtlinie.

Am 17. Februar 1997 teilie Osterreich der Kommission mit. dall aul scinem
Hohecitsgebict der Verkauf von Bt-Mais per Verordoung vom 14, Februar verboten
wurde.

Am 28. Februar 1997 wurden von den dsterreichischen Behdrden die Argumente. dic
die moglichen nachteiligen Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit und die
Umwelt sowohl durch Ubertragung des Antibiotika-Resistenzgens als auch der
moglichen Entwicklung einer Resistenz von Insekten gegeniiber dem BT-Toxin den
drei Wissenschaftlichen Ausschiissen vorgelegt, die die Unterlagen urspriinglich
bearbeitet hatten,. Dic Ausschiisse wurden um Beantwortung folgender Fragen
crsucht:

Q) Enthalten  dic von  Osterreich  vorgelegten  Informationen  neue
wissenschaftliche  Erkenntnisse, dic dic  Ausschiisse bei Abgabe iheer
Steltungnahme nicht berlicksichtigt haben?

b) Sind dic Ausschiisse aufgrund dicser Informationen der Ansicht, dal das
Erzeugnis cinc Gefahr fiir dic menschliche Gesundheit oder die Umwelt
darstelit?

Dic drei Wissenschaftlichen Ausschiisse haben am 21. Mirz 1997 (SCF), 10. April
1997 (SCAN) und 12. Mai 1997 (SCP) zu den vorgelegten Informationen Stellung
genommen. Dicsen Stellungnahmen zufolge enthalten die von Osterreich vorgelegten
Informationen keinc neuen wissenschaftlichen Erkenntnisse, die eine Uberpriifung der
urspriinglichen Stellungnahmen der Wissenschaftlichen Ausschiisse erfordern wiirden.

Daraufhin verabschiedete die Kommission am 10. Scptember 1997 cinen Entwurf flir
cine Entscheidung. in der Osterrcich aufgefordert wird, das nationale Verbot des
Verkauls von Bt-Mais auf scinem Hoheitsgebiet aufzuhieben. Dicser Entscheidungs-
cntwurf wurde anschlicBend dem Lenkungsausschufl gemih Artikel 21 der Richtiinic
tibermiitelt.
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7.

10,

Der Regelungsausschul3, der im schrifilichen Verfahren befragt wurde, gab bis zum
13. April 1998 keine Stellungnahme zu dem Entscheidungsentwurf der Kommission

-ab. GemiB Artikel 21 der Richtlinie unterbreitet die Kommission dem Rat nun

unverziiglich einen Vorschlag fur die zu treffenden MaBnahmen. Der Rat beschlieB3t
mit qualifizierter Mehrheit.

Dem gleichen Artikel zufolge erldt die Kommission die vorgeschlagenen
MaBnahmen, wenn der Rat drei Monate nach seiner Befassung keinen Beschluf} gefaf3t
hat.

Die Kommission hat anlaBlich der Verabschiedung ihrer Entscheidung iiber das
Inverkehrbringen am 18. Dezember 1996 auch ein Programm zur Uberwachung von
Insektenresistenzen gegen Bt-Mais beschlossen. Die von den zustindigen Behsrden
gemdlB der Richtlinie 90/220/EWG geschaffene Sachverstindigengruppe flir die
Uberwachung von Insektenresistenzen gegen das Bt-Toxin hat ein vorldufiges
Uberwachungsprotokoll erstelltl, das angewendet werden soll, wenn der Anbau von Bt
Pflanzen in der Europidischen Gemeinschafi beginnt. Die entsprechenden
Wissenschaftlichen Ausschiisse werden n die Vorbereitung  des
Ubecrwachungsprogramms cinbezogen.

Gleichzeitig wurde eine: Untergruppe der gemdB der Richthnic 90/220/EW(
zustandigen Behorden geschaffen, -dic aberpriifen soll, ob der Transfer von
Antibiotikaresistenzgenen von Pflanzen auf Mikroorganismen generell cine potenticlle
Gefahr fur die menschliche Gesundheit und die Umwelt darstellt. Die entsprechenden
Wissenschaftlichen Ausschiisse werden in diese Arbeit voll einbezogen.
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Vorschlag fiir eine
ENTSCHEIDUNG DES RATES

iiber das vorlauﬁge Verbot des Verkaufs von genetisch veriindertem Mais (Zea mays L.)
mit kombinierter Anderung der Insektlzldelgenschaften aufgrund des Bt—Endotoxmgens
und erhohter Toleranz gegeniiber dem Herbizid Glufosinatammonium in Osterreich

(Vorlage der Kommission)
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DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION -

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Europ&ischen Gémeinschaft,

gestiitzt auf die Richtlinie 90/220/EWG des Rates vom 23. April 1990 tiber die absichtliche
Freisetzung genetisch veranderter Organismen in die Umwelt", gedindert durch die Richtlinie
97/35/EG der Kommission®, insbesondere auf Artikel 16 Absatz 2, '

auf Vorschlag der Kommission,
in Erwagung nachstehender Griinde:

Mit der Entscheidung 97/98/EG der Kommission vom 23. Januar 1997 tber das
Inverkehrbringen von genetisch verdndertem Mais (Zea Mays L.) mit der kombinierten
Verinderung der Insektizidwirkung des BT-Endotoxin-Gens und erhthter Tolerdnz gegeniiber
dem Herbizid Glufosinatammonium gem#B der Richtlinie 90/220/EWG des Rates® wurde
beschlossen, das Inverkehrbringen des vorgenannten Erzeugnisses zu genehmigen.

Am 5. Februar 1?97 erteilten die franzdsischen Behorden eine entsprechende Genehmigung.

Nach den Bestimmungen des Artikels 13 Absatz 5 der Richtlinie 90/220/EWG des Rates darf
das Erzeugnis in der gesamten Gemeinschaft verwendet werden.

Osterreich hat den Verkauf dieses genetisch veréinderten Mdises mit Wirkung vom 14. Februar
1997 voriibergehend verboten.

Am 17. Februar 1997 teilte Osterreich der Kommission und den itbrigen Mitgliedstaaten diese
MafBnahme mit und begriindete sie mit Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 90/220/EWG,

Die Kommission hat gemaB Artikel,16 Absatz 2 dieser Richtlinie eine Entscheidung in dieser
Angelegenheit zu treffen.

Die Kommission hat die Stellungnahme des durch den Beschlufl 76/791/EWG der
Kommission® eingesetzten Wissenschaftlichen Futtermittelausschusses, des durch den
Beschlu  95273/EWG  der Kommission®®  eingesetzten = Wissenschaftlichen
Lebensmittelausschusses und des durch den BeschluB 78/436/EWG der Kommission®

eingesetzten Wissenschaftlichen Ausschusses filr Schidlingsbekimpfungsmittel zu den von
Osterreich eingereichten Informationen cingcholt.

M ABIL Nr.L 117 vom 8.5.1990, S. 15.
@ ABIL Nr. L 169 vom 27.6.1997, S. 72.
® ABIL Nr.L 31 vom 1.2.1997, S. 69.
@ ABI. Nr. L 279 vom 9.10.1976, S. 35.
¢ ABIL Nr. L 167 vom 18.7.1995, S. 22.
© ABIL Nr.L 124 vom 12.5.1978, S. 16.
. 4
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Nach Ansicht der Wissenschaftlichen Ausschiisse enthalten die von Osterreich vorgelegten
Informationen keine neuen wissenschaftlichen Erkenntnisse, denen bei der Erstbeurteilung der
Unterlagen nicht Rechnung getragen wurde und die eine Uberpriifung ihrer urspriinglichen
Stellungnahmen zu diesem Erzeugnis erfordern wiirden.

Die osterreichischen Behorden legten am 9. Mai 1997 zusétzliche Informationen iiber die
wahrscheinliche Entwicklung von Insektenresistenzen gegen das Bt-Toxin vor.

Die Frage der Umweltauswirkungen der Entwicklung von Insektenresistenzen gegen Bt-Mais

ist vom Wissenschaftlichen Ausschufl fiir Schéddlingsbek&mpfungsmittel bereits eingehend
gepriift worden.

Unter diésen Umstéinden besteht kein Grund zu der Auffassung, daB das Erzeugnis eine Gefahr
fiir die menschliche Gesundheit oder die Umwelt darstellt.

Die Maf3nahme Osterreichs muf deshalb aufgehoben werden.

Der gem#B Artikel 21 der Richtlinie 90/220/EWG eingesetzten Ausschufl wurde am 16. M#rz

1998 im schriftlichen Verfahren befragt und hat keine Stellungnahme zu den Mafinahmen des
Entwurfs fiir eine Entscheidung der Kommission abgegeben.
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HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1

Osterreich hebt die einzelstaatlichen Vorschriften, die das Inverkehrbringen von genetisch
verandertem Mais verbieten, der Gegenstand der Entscheidung 97/98/EG der Kommission ist
und von den franzésischen Behdrden am S. Februar. 1997 genehmigt wurde, spétestens 20 Tage
nach der Notifikation dieser Entscheidung auf.

Artikel 2

Diese Entscheidung ist an Osterreich gerichtet.

Geschehen zu Briissel

Im Namen des Rates
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Anlage 2

e KOMMISSION DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN
*
! b
i ®

%%

Briissel, den 02.06.1998
KOM(1998) 340 endg.

Vorschlag fiir eine
ENTSCHEIDUNG DES RATES

iiber das voriibergehende Verbot der Verwendung und des Verkaufs von genetisch
veriindertem Mais (Zea mays L.) mit kombinierter Anderung der Insektizideigenschaften
aufgrund des Bt-Endotoxingens und erhéhter Toleranz gegeniiber dem Herbizid
Glufosinatammonium im Groflherzogtum Luxemburg

(von der Kommission vorgelegt)
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BEGRUNDUNG

l. Die Kommission hat am 23. Januar 1997 gem#8 Artikel 21 der Richtlinie-90/220/EEC
eine Entscheidung {iber das Inverkehrbringen von genetisch verindertem Mais
verabschiedet, den das Untemehmen Ciba-Geigy angemeldet hatte. Diese
Entscheidung erfolgte nach Abgabe von Stellungnahmen des Wissenschaftlichen
Ausschusses flir Schadlingsbekdmpfungsmittel (SCP), des Wissenschaftlichen:
Futtermittelausschusses (SCAN) und des Wissenschaftlichen Lebensmittelausschusses
(SCF).

2. Dic zustindigen Behdrden Frankreichs erteilten am 5. Februar 1997 dic erforderliche
Genehmigung gemil} Artikel 13 der Richtlinie.

3. Am 17. Miérz 1997 teilte Luxemburg der Kommission mit, dal auf seinem
Hoheitsgebiet die Verwendung und der Verkauf von Bt-Mais per Dekret vom 7.
Februar verboten wurde. Die von Luxemburg vorgebrachten Argumente entsprachen
im wesentlichen denen, dic Osterreich anfiihrte.

4, Die Kommission hat im Anschlul an die Stellungnahmen der Wissenschaftlichen
Ausschiisse zu den von Osterreich vorgelegten Informationen am 10. September 1997
einen Entwurf fiir eine Entscheidung verabschiedet, in der Luxembury aufgefordert
wird, das nationale Verbot der Verwendung und des Verkaufs von Bi-Mais auf scinem
Hoheitsgebiet aufzuheben. Dieser Entscheidungsentwurf wurde anschlicBend dem
Lenkungsausschufl gemal Artikel 21 der Richtlinie tibennittelt.

5. Der Regelungsausschufl, der im schriftlichen Verfahren befragt wurde, gab bis zum
13. April 1998 keine Stellungnahme zu dem Entscheidungsentwurf der Kommission
ab. GemiB Artikel 21 der Richtlinie unterbreitet die Kommission dem Rat nun
unverziiglich einen Vorschlag fiir die zu treffenden Mafinahmen. Der Rat beschlieft
mit qualifizierter Mehrheit.
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6. Dem gleichen Artikel zufolge erldit die Kommission die vorgeschlagenen
Mafinahmen, wenn der Rat drei Monate nach seiner Befassung keinen Beschluf
gefaBt hat.

7. Die Kommission hat anliBlich der Verabschiedung ihrer Entscheidung iiber das

Inverkehrbringen am 18. Dezember 1996 auch ein Programm zur Uberwachung von
Insektenresistenzen gegen Bt-Mais beschlossen. Die von den zustandloen Behorden
gemdB der Richtlinie 90/220/EWG geschaffene Sachverstindigengruppe fur die
Uberwachung von Insektenresistenzen gegen das Bt-Toxin hat ein vorliufiges
Uberwachungsprotokoll erstellt, das angewendet werden soll, wenn der Anbau von Bt
Pflanzen in der Europiischen Gemeinschaft beginnt. Die entsprechenden
Wissenschaftlichen Ausschiisse werden in- die Vorbereitung des
Uberwachungsprogramms einbezogen. '

8. Gleichzeitig wurde eine Untergruppe der gemif der Richtlinic 90/220WEWG
zustdndigen Behorden geschaffen,  dic iiberpriifen -soll, ob der Transfer von
Antibiotikaresistenzgenen von Pflanzen auf Mikroorganismen generell eine
potentielle Gefahr fiir die menschliche Gesundheit und die Umwelt darstellt. Die
entsprechenden Wissenschaftlichen Ausschiisse werden in diese Arbeit voll
einbezogen.
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Vorschlag fiir eine
ENTSCHEIDUNG DES RATES

iiber das voriibergehende Verbot der Verwendung und des Verkaufs von genetisch
verindertem Mais (Zea mays L.) mit kombinierter Anderung der Insektizideigenschaften
aufgrund des Bt-Endotoxingens und erhthter Toleranz gegeniiber dem Herbizid
Glufosinatammonium im Grofiherzogtum Luxemburg
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DER RAT DER EUROPAISCHEN UNION -

gestiitzt auf den Vertrag zur Griindung der Eur_opéiischc_en Gemeinschaft,

gestiitzt auf die Richtlinie 90/220/EWG des Rates vom 23. April 1990 iiber die absichtliche
Freisetzung genetisch verinderter Organismen in die Umwelt®”, getindert durch die Richtlinie
97/35/EG der Kommission®, insbesondere auf Artikel 16 Absatz 2,

auf Vorschlag der Kommission,
in Erwigung nachstehender Griinde:

Mit der Entscheidung 97/98/EG der Kommission vom 23. Januar 1997 iber das
Inverkehrbringen von genetisch verdndertem Mais (Zea Mays L) mit der kombinierten
Verdnderung der Insektizidwirkung des BT-Endotoxin-Gens und erhthter Toleranz gegeniiber
dem Herbizid Glufosinatammonium gem#B der Richtlinie 90/220/EWG des Rates® wurde
beschlossen, daf} das Inverkehrbringen des vorgenannten Erzeugnisses genehmigt werden soll.

‘Am 5. Februar 1997 erteilten die franz6sischen Behdrden eine entsprechende Genehmigung.

Nach den Bestimmungen des Artikels 13 Absatz 5 der Richtlinie 90/220/EWG des Rates darf
das Erzeugnis in der gesamten Gemeinschaft verwendet werden. '

Das GroBherzogtum Luxemburg hat die Verwendung und den Verkauf des befreffenden
genetisch verdnderten Maises mit Wirkung vom 7. Februar 1997 voritbergehend untersagt.

Am 17. Mérz 1997 teilte das GrofSherzogtum Luxemburg der Kommission diese Mafinahme mit

und begriindete seine Entscheidung mit Artikel 16 Absatz 1 der Richtlinie 90/220/EWG des
Rates.

Die Kommission hat gemiB Artikel 16 Absatz 2 dieser Rlchthme eine Entscheidung in dieser
Angelegenheit zu treffen.

Die vom Grofherzogtum Luxemburg angefiihrten Grilnde enthalten keine neuen’
wissenschaftlichen Erkenntnisse, die bei der Erstbewerung der Unterlagen nicht beriicksichtigt

wurden und eine Uberpriifung der Entscheidung der Kommission in bezug auf dieses Erzeugnis
erforderlich machen wiirden.

Unter diesen Umstinden besteht kein Grund zu der Auffassung, daB das Erzeugnis eine Gefahr
filr die menschliche Gesundheit oder dic Umwelt darstellt.

Die vom GroSherzogtum Lﬁxemburg getroffene MaBnahme muf daher aufgehoben werden.

o ABL Nr.L 117 vom 8.5.1990, S. 15.
@ ABIL Nr. L 169 vom 27.6.1997, S. 72.
@ ABIL Nr.L 31 vom 1.2.1997, S. 69.
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Der gemiB Artikel 21 der Richtlinie 90/220/EWG eingesetzten Ausschul wurde am 16. Mérz
1998 im schriftlichen Verfahren befragt und hat keine Stellungnahme zu den MaBinahmen des
Entwurfs fiir eine Entscheidung der Kommission abgegeben.

HAT FOLGENDE ENTSCHEIDUNG ERLASSEN:

Artikel 1
Das GroBherzogtum Luxemburg hebt die auf der Grundlage von Artikel 16 der Richtlinie
90/220/EWG erlassenen einzelstaatlichen Vorschriften auf, die das von den franz8sischen

Behorden am 5. Februar 1997 genehmigte Inverkehrbringen des genetisch veréinderten Maises,

der Gegenstand der Entscheidung 97/98/EG der Kommission vom 23. Januar 1997 ist,
untersagen.

Artikel 2

Diese Entscheidung ist an das Grofherzogtum Luxemburg gerichtet.

Geschehen zu Briissel

Im Namen des Rates
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