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Badioaktive Altlasten in den Nachfolgestaaten der UdSSR und in Osteuropa

Die militarische und zivile Nutzung der Atomenergie
hat in den Nachfolgestaaten der UdSSR und in Ost-
europa zu schweren Belastungen fiir Mensch und Um-
welt gefihrt und ein groBes radioaktives Gefahren-
potential geschaffen. Die ehemalige Sowjetunion hat
uber Jahrezehnte hinweg grofe Flachen ihres Landes
durch Atomtests und radioaktive Abfille verseucht.

Seit 1949 fanden in der UdSSR — und ihren Nachfolge-
staaten — insgesamt mindestens 600 oberirdische und
unterirdische Atomexplosionen zu militarischen Zwek-
ken statt. Hinzu kommen mindestens 100 weitere soge-
nannte ,zivile atomare Sprengungen‘ (,Peaceful
Nuclear Explosion”, PNE).

Die Zahl der Unfélle in zivilen und militdrischen Atom-
anlagen, in Atomkraftwerken, Wiederaufbereitungs-
anlagen und Waffenfabriken, bei denen radioaktive
Stoffe freigesetzt wurden, ist bis heute nicht genau
bekannt.

Neben dem besorgniserregenden Zustand der Atom-
wirtschaft und der Entscharfung der ,tickenden ato-
maren Zeitbomben" in Gestalt der sicherheitstechnisch
vollig maroden KKW dieser Lander bilden die radioak-
tiven Altlasten und die schleichende Verbreitung
strahlender Elemente in die Biosphdre eine der groSten
Bedrohungen fiir Mensch und Umwelt dieser Lander,
aber auch fir uns in Mitteleuropa. Die zivilen und
militdrischen nuklearen Altlasten zwingen Ost- und
Westeuropa in eine Risikogemeinschaft.

Angesichts dieses radioaktiven Gefahrenpotentials
und vor dem Hintergrund der vielfdltigen politischen,
sozialen und wirtschaftlichen Probleme in den Nach-
folgestaaten der UdSSR und in Osteuropa, denen damit
ein weiteres destabilisierendes Element hinzugefiigt
wird, fragen wir die Bundesregierung:

Vorbemerkung

Die Lage in den Nachfolgestaaten der ehemaligen
UdSSR und in den mittel- und osteuropaischen (MOE)
Staaten. (neuerdings mittelosteuropaische und bal-
tische Staaten) ist nicht nur durch den politischen
Zusammenbruch, den Niedergang der Planwirtschaft
und die begonnene gesellschaftliche Umstrukturie-
rung gepragt, sondern auch durch eine 6kologische
Situation, die durch einen jahrzehntelangen MiB-
brauch der Umwelt entstanden ist. Dies nicht zuletzt
deshalb, weil in den totalitiren Staatssystemen dieser
Lander wirtschaftliche und militarische Ziele unter
schonungsloser Ausnutzung natirlicher Ressourcen
und ohne die gebotene Umsicht und Riicksicht auf
Mensch und Umwelt verfolgt wurden. Dabei sind nicht
nur negative 6kologische Auswirkungen auf dem Sek-
tor der zivilen und militdrischen Nutzung der Kern-
energie in Form von radiologischen Belastungen und
groBflachig radioaktiv kontaminierten Gebieten fest-
zustellen, vielmehr wird der Umweltbelastung durch
gesundheitsgefdhrdende und toxische Abfallstoffe in
den Nachfolgestaaten der ehemaligen UdSSR — nach
deren eigener Einschdtzung — ein weitaus hdheres
Gefahrenpotential zugewiesen und eine Loésung der
hierdurch entstandenen Probleme als vordringlichste
Aufgabe erachtet.

Die Bundesregierung setzt sich seit langem auf inter-
nationaler Ebene in vielfaltiger Weise fir den Schutz
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der Umwelt ein. Eine Grundvoeraussetzung zur Erzie-
lung eines wirksamen globalen Schutzes der Umwelt
ist jedoch, daB alle Staaten auf diesem Gebiet eine
offene Informationspolitik betreiben. In der ehemali-
gen UdSSR und den fritheren Staaten des Warschauer
Paktes unterlagen alle mit der zivilen und militarischen
Nutzung der Kernenergie im Zusammenhang stehen-
den Aktivitaten und die damit verbundenen Auswir-
kungen auf Mensch und Umwelt einer strikten Ge-
heimhaltung.

Informationen iiber Art und Umfang der bei der zivilen
Nutzung der Kernenergie eingesetzten Brennstoffe,
der bei Herstellung, Anreicherung, Einsatz und Wie-
deraufarbeitung ven Kernbrennstoffen entstandenen
radioaktiven Abfallmengen und der praktizierten Vor-
gehensweise zu ihrer Entsorgung waren offiziell nicht
verfugbar. Westliche Kenntnisse dariiber waren lik-
kenhaft, sind es teilweise noch heute und basierten
meist auf mehr oder weniger belastbaren Abschatzun-
gen. In noch ausgepragterem MaBe galt dies fiir den
militarischen Bereich, so daB iiber den technischen
Zustand und das verfahrenstechnische Niveau der
ehemaligen sowjetischen Produktionsanlagen zur Her-
stellung von Kernwaffenmaterial wenig bekannt war
und ist. Hinzu kam, daB sich die Produktionsstatten in
eigens dafir eingerichteten Enklaven befinden, die
noch heute als militarische Sperrgebiete nach auBen
abgeschottet werden, so daB eine Einschatzung ent-
standener Umweltschdden durch unabhéngige Fach-
leute in der Regel nicht méglich ist. AusmaB und

Umfang ven radielogischen Belastungen, die durch.

den Einsatz unzulénglicher oder veralteter Produk-
tions- und Verfahrenstechniken bei der Herstellung
von waffenfahigem Kernmaterial und der unsachge-
méBen Lagerung und Entsergung ven radioaktiven
Abfallen entstanden sind oder durch unfallbedingte
Freisetzung von radioaktiven Stoffen, wie z. B. durch
die erst viel spater bekanntgewordene Explosion eines
Lagertanks in der Anlage ,Majak” im Jahr 1957, ver-
ursacht wurden, sind von den sowjetischen Behérden
verschwiegen worden. Unbekannt ist auch, ob und in
welchem Umfang das damalige kommunistische
Staatssystem der UdSSR eine detaillierte Erfassung der
aufgetretenen radiologischen Belastungen vergenom-
men hat bzw. inwieweit unter den wirtschaftlichen und
systemimmanenten Randbedingungen hierfiir iber-
haupt eine Notwendigkeit gesehen wurde. Insofern ist
auch offen, ob eine ausreichende und umfassende
Gesundheitsvorsorge und -iiberwachung fir die an

den Geheimstatten der Kernwaffenproduktion lebende-

und arbeitende Bevélkerung hinsichlich ihrer radio-
logischen Belastung getroffen wurde. Da von staat-
licher Seite keine ausreichenden Informationen gege-
ben wurden, war eine einigermaBen genaue Ermitt-
lung der radiologischen Situation in der ehemaligen
UdSSR durch westliche Stellen nicht méglich. Die spar-
liche Information in der sowjetischen Literatur lieB nur
 indirekte Schlisse auf mégliche Unfallereignisse in
den geheimgehaltenen Kernwaffenproduktionsan-
lagen zu, so daB aus westlicher Sicht die aus Unfallen
resultierenden Auswirkungen nur grob abgeschatzt
werden konnten, einer detaillierten wissenschaftlichen
Analyse und belastbaren Folgenabschéatzung jedoch
nicht zuganglich waren.
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Die im Rahmen des sowjetischen Kernwaffenpro-
gramms duchgefithrten Testexplosionen konnten im
Fall von oberirdischen Tests tiber den nachfolgenden
radioaktiven Niederschlag (Fallout) nachgewiesen und
bei unterirdischer Ziindung tiber die seismischen
Signale registriert und gezahlt werden. Soweit hinrei-
chende Kenntnisse itber Waffenart, Sprengkraft und
Testhéhe vorlagen, war es méglich, eine grobe Ab-
schatzung fiir den im Testgebiet aufgetretenen Fallout
und die daraus resultierende Kontamination vorzuneh-
men. Uber die von der ehemaligen UdSSR fiir zivile
Projekte durchgefiihrten nuklearen Explosionen, wie
z.B. Sprengungen zur Erdgas- und Erdélférderung,
liegen der Bundesregierung keine Angaben vor, die
eine Abschétzung etwaiger freigesetzter radioaktiver
Stoffmengen und eine Einschatzung der damit verbun-
denen Umweltbelastungen erméglichen.

Obwohl auch heute noch die Kenntnislage, insbeson-
dere im Bereich der mit der Kernwaffenproduktion in
der ehemaligen UdSSR entstandenen Altlasten, unzu-
reichend ist, besteht unter den Fachleuten Uberein-
stimmung, daBl — abgesehen von dem Reaktorunfall in
Tschernobyl — das in der UdSSR verfolgte Kernwaffen-
programm zu weitaus gréBeren radioaktiven Umwelt-
belastungen gefihrt hat als die friedliche Nutzung der
Kernenergie. Andererseits hat der Reaktorunfall von
Tschernobyl mit seinen grenziiberschreitenen Auswir-
kungen deutlich gemacht, daB in den Nachfolgestaa-
ten der ehemaligen UdSSR und den MOE-Staaten im
Betrieb befindliche Kernreaktoren sowijetischen Typs
ein lokal nicht begrenztes Gefdahrdungs- und Risiko-
potential darstellen. Dabei hat die Bundesregierung
aufgrund der von ihr in Auftrag gegebenen Unfallab-
laufanalyse des RBMK-1000 Reaktors Tschernobyl
Block 4 und der von ihr veranlaBten Sicherheitsunter-
suchungen der an den Standerten Greifswald und
Stendal vorhandenen Reaktoren der sowjetischen Bau-
reihen WWER-440/W-230, WWER-440/W-213 und
WWER-1000/W-320 frihzeitig erkannt, daB — nach
westlichen MaBstében — zum Teil erhebliche sicher-
heitstechnische Defizite fiir die in den Nachfolgestaa-
ten der ehemaligen UdSSR und MOE-Staaten betrie-
benen Kernkraftwerke festzustellen sind.

Mit der nach dem politischen und wirtschafltichen
Zusammenbruch erfolgten Offnung und Neuordnung
dieser Staaten wurde auch offenbar, daB neben den
rein sicherheitstechnischen Defiziten auch erhebliche
Mangel in der Organisation und Betriebsfiihrung der
Kernkraftwerke und Unzulénglichkeiten hinsichtlich
Struktur und Zustédndigkeit der Genehmigungs- und
Aufsichtsbehérden in diesen Staaten bestehen. Vor
diesem Hintergrund bestand fiir die Bundesregierung
kein Zweifel, daB die bei der Destabilisierung und
Umstrukturierung der Nachfolgestaaten der ehemali-
gen UdSSR und MOE-Staaten sichtbar geweordenen,
gravierenden Probleme auf dem Gebiet der kerntech-
nischen Sicherheit und des Strahlenschutzes, die weit
iber den Problemkreis der Altlastenerfassung und Alt-
lastenbewertung hinausgehen, veon diesen Staaten
nicht aus eigener Kraft gelést und iiberwunden werden
kénnen. Deshalb hat die Bundesregierung im Rahmen
des bilateralen Unterstiitzungsprogrammes zum , Auf-
bau der Demokratie und der sozialen Marktwirtschaft
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in der Gemeinschaft Unabhdngiger Staaten und in den
mittel- und osteuropdischen Staaten” ein Biindel von
bilateralen HilfsmaBnahmen zur Verbesserung der
Aufsichtsstruktur und der betrieblicher Sicherheit der
Kernkraftwerke initiiert. In den Jahren 1991 bis 1993
wurden im Rahmen dieses Sofortprogrammes von
deutschen Wissenschaftlern auch Messungen der
radioaktiven Belastung in den durch den Unfall im
Kernkraftwerk Tschernobyl betroffenen Regionen so-
wie im Stdural — in der Region Tscheljabinsk und am
FluB Tetscha — vorgenommen.

Da die Losung der anstehenden Probleme die Moglich-
keiten und Finanzkraft einer nationalen Hilfe iberstei-
gen, hat sich die Bundesregierung auf internationaler
Ebene mit Nachdruck und Erfolg fiir umfassende und
abgestimmte Unterstitzungsprogramme fiir diese
Staaten eingesetzt. Weil die betroffenen GUS- und
MOE-Staaten z.T. maBgeblich von der Stromversor-
gung aus Kernkraftwerken sowjetischer Bauart abhan-
gen und deshalb ohne eine weitere Nutzung dieser
Kernkraftwerke kaum eine Chance zur wirtschaft-
lichen Erholung haben, lag es auf der Hand, im Rah-
men der EU-Hilfsprogramme TACIS (Technical Assi-
stance for the Commonwealth of Independent States)
und PHARE (urspringlich Poland and Hungary Aid for
Reconstruction of the Economy, heute fiir alle MOE-
Staaten gultig) jeweils Sektorprogramme zur nuklea-
ren Sicherheit einzurichten. Auf Betreiben der Bundes-
republik Deutschland wurde auf dem Miinchener Wirt-
schaftsgipfel im Jahre 1992 unter deutschem Vorsitz
auBerdem die Einrichtung des die bilateralen Hilfspro-
gramme ergdnzenden multilateralen Fonds bei der
Europaischen Bank fir Wiederaufbau und Entwick-
lung (EBWE) beschlossen. Dieser Fonds hat im Friih-
jahr 1993 seine Tatigkeit aufgenommen. Die Bundes-
regierung hat sich zur Leistung einés substantiellen
Beitrags zum Fondsvolumen bereiterklart und erwartet
von den anderen westlichen Staaten Einzahlungen in
einer der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit und der
politischen Bedeutung angemessenen Hohe. Mit dem
bei der EBWE eingerichteten Fonds steht nunmehr ein
Finanzierungsinstrument zur Verfiigung, mit dem
durch kurzfristige NachriistmaBnahmen eine deutliche
Verbesserung der technischen Sicherheit der Kern-

kraftwerke bis zu deren Stillequng in den Nachfolge-
staaten der ehemaligen UdSSR und MOE-Staaten er-
zielt werden kann.

Zu Fragen, die im Zusammenhang mit der Versenkung
von radioaktiven Abfillen in Meeren stehen, wird auf
die Antwort der Bundesregierung zur GroBen Anfrage
+Radioaktive Verseuchung der Meere durch die Ab-
lagerung von Atommull" (Drucksache 12/6506) ver-
wiesen.

Soweit sich die nachfolgenden Fragen auf ausschlieB-
liche Souveranitatsrechte anderer Staaten oder auf ge-
heimgehaltene technische Einzelheiten der militari-
schen Nutzung der Kernenergie anderer Staaten be-
ziehen, ist der Bundesregierung nur eine einge-
schrankte Beantwortung méglich.

I. Allgemeine Fragen zu radioaktiven Altlasten durch
KKW

1. Wie viele Reaktoren der Baureihen RBMK,
WWER-440/230, WWER-440/213 und WWER-
1000, schnelle Bruter sowie militarische und zi-
vile Forschungsreaktoren wurden in den Nach-
folgestaaten der UdSSR und in Osteuropa bis-
lang fertiggestellt?

Wie viele davon sind stillgelegt, wie viele im
Betrieb?

Wie viele neue Reaktoren befinden sich im Bau?

Die Beantwortung der Frage zu den Reaktoren der
Baureihen RBMK, WWER-440/W-320, WWER-440/
W-213 und WWER-1000 sowie schnelle Briiter ist der
nachstehenden Tabelle zu entnehmen.

Der Bundesregierung sind 107 Forschungsreaktoren in
den Nachfolgestaaten der ehemaligen UdSSR und
MOE-Staaten aus wissenschaftlichen Veroéffentlichun-
gen bekannt, von denen zehn abgeschaltet sind. Ein
Forschungsreaktor befindet sich noch im Bau.

Weiterhin hat die Bundesregierung Kenntnis von 14
militdrisch genutzten Reaktoren, von denen zehn ab-
geschaltet sein sollen.

Leistungsreaktoren in den Nachfolgestaaten der UdSSR und in Mitteleuropa

Leistungsreaktoren

Typ fertiggestellt in Betrieb abgeschaltet ‘im Bau
WWER-440 12 10 2 -
W-230

WWER-440 14 14 - 4
W-213

WWER-1 000 19 19 - 13
RBMK 17 15 2%) 1
Schnelle Briiter 2 2 - -

*) Hierin ist auch der unfallbedingt stillgelegte Block Tschernobyl-4 enthalten.
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2. Wie viele Stérungen und Unfélle wurden in diesen
Reaktoren von offiziellen Stellen bislang bekannt-
gegeben, und wie viele davon wurden nach der
internationalen Skala als ,gravierend” eingestuft?

Seit dem Jahr 1989 beteiligen sich die Staaten Osteuro-
pas und die Nachfolgestaaten der ehemaligen UdSSR
regelmdfig an den internationalen Meldesystemen. Es
werden pro Jahr zwischen 250 und 300 Stérungen aus
den Kernkraftwerken gemeldet. Seit Einfiihrung der
siebenstufigen internationalen Bewertungsskala fir
bedeutsame Ereignisse in Kernkraftwerken INES (In-
ternational Nuclear Event Scale) durch die Inter-
nationale Atomenergieorganisation (IAEO) im Jahre
1991 wurden acht Ereignisse der Stufe 3 (,Ernster
Storfall”) und kein Ereignis einer hoheren Stufe ge-
meldet.

3. Wie ist der Stand des bereits seit 1986 anlaBlich
der ,Tschernobyl-Sonderkonferenz 1986" bei der
IAEO angeregten Beratungen zu einem interna-
tional verbindlichen Sicherheitsanforderungskata-
log fir KKW (,Sicherheitsnormen zur Klassi-
fizierung von KKW"), und warum sind auch nach
mehr als sieben Jahren und einer Vielzahl weite-
rer Storfdalle in KKW insbesondere des Tscherno-
byl-Typs hier bislang noch keine signifikanten
Fortschritte erzielt worden?

Der Gouverneursrat der IAEO hat grundlegende Ziele,
Konzepte und Prinzipien zur Gewahrleistung der
Sicherheit kerntechnischer Anlagen verabschiedet. Sie
sind in ,The Safety of Nuclear Installations” (Safety
Series No 110, Wien 1993) veroffentlicht.

Diese sog. ,Safety Fundamentals” sind Grundlage der
technischen Vorstufen der internationalen Konvention
zur kerntechnischen Sicherheit. Eine diplomatische
Konferenz unter deutscher Présidentschaft hat den
Entwurf der Konvention am 17. Juni 1994 angenom-
men, der Konventionstext wird ab dem 20. September
1994 bei der IAEO in Wien zur Zeichnung aufliegen.

4. Welche Mengen an Brennstoff werden jéhrlich in
den oben genannten Reaktoren insgesamt beno-
tigt?

Ein Reaktor des Typs WWER-440 benétigt ca. 12,5 t
UO, pro Jahr, ein WWER-1000 ca. 25 t und ein RBMK-
Reaktor ca. 60 t. In den in Betrieb befindlichen Lei-
stungsreaktoren werden isngesamt pro Jahr ca. 1500 t
angereichertes Uran benotigt. i

Die in Betrieb befindlichen Forschungsreaktoren beno-
tigen insgesamt weniger als 1 t Kernbrennstoff pro Jahr
mit Anreicherungen zwischen 20% und 90% Uran
235,

Fir die militarisch genutzten Reaktoren wurde ein
Kernbrennstoffbedarf von ca. 400 t Natururan pro Jahr
ohne Rezyklierung errechnet. Bei Berticksichtigung
der Rezyklierung wiirde sich ein geringerer Brennstoff-
bedarf ergeben.
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5. Welche Mengen festen und fliissigen radioaktiven
Abfalls entstehen in den oben genannten KKW
jahrlich, und wie ist dessen genaue Zusammenset-
zung?

Aus allgemein zugédnglichen Angaben uber die cha-
rakteristischen Mengen der radioaktiven Abfille, die
beim Betrieb der in der Antwort zu Frage 1 aufgefiihr-
ten Leistungsreaktoren entstehen, 1a8t sich abschat-
zen, dafl im Jahr 1993 insgesamt ca. 26 000 m?® vorbe-
handelte fliissige Abfille und ca. 16000 m® feste
Abfille angefallen sind. Uber die genaue Zusammen-
setzung der radioaktiven Abfille liegen der Bundes-
regierung keine detaillierten Informationen vor.

6. Welche Zwischen- und Endlager mit welchen
Kapazitaten existieren fur leicht-, mittel- und
hochradioaktive Stoffe?

Es wird auf die Antworten zu den Fragen 33, 109, 123
und 130 verwiesen.

Die radioaktiven Abfélle der Kernkraftwerke in der
Ukraine, in Litauen, Armenien und Kasachstan werden
ebenfalls am jeweiligen Standort gelagert. Auf dem
Territorium der ehemaligen UdSSR existieren auBer-
halb der Russischen Foderation 19 weitere regionale
Endlager und Entsorgungsstellen. Nahere Angaben
iber die Zwischen- und Endlager liegen der Bundes-
regierung nicht vor.

7. Trifft es zu, daB in der ehemaligen UdSSR und im
ehemaligen Ostblock keine Zwischen- und End-
lagerkonzepte fiir abgebrannte Brennelemente
und radioaktive Abfalle aus KKW existierten, und
welche administrativen, juristischen und sicher-
heitstechnischen Veranderungen haben auf die-
sem Gebiet in den Nachfolgestaaten der UdSSR
und in Osteuropa inzwischen stattgefunden?

In der ehemaligen UdSSR wurden seit 1976 abge-
brannte Brennelemente aus den Reaktoranlagen
WWER-440, BN-600 und solche aus nuklear angetrie-
benen U-Booten im Werk RT-1 der Anlage ,Majak”
bei Tscheljabinsk aufgearbeitet, das eine Kapazitat
von 400 t pro Jahr aufweist. Die abgebrannten Brenn-
elemente aus den Reaktoren vom Typ WWER-1000
wurden in das Kombinat Krasnojarsk-26 transportiert
und dort gelagert. Zur Wiederaufarbeitung dieser ab-
gebrannten Brennelemente ist am gleichen Ort der
Bau der Anlage RT-2 fiir eine Kapazitat von 1000 t pro
Jahr geplant.

Die abgebrannten Brennelemente aus den Kernkraft-
werken mit RBMK-Reaktoren werden am jeweiligen
Kraftwerksstandort gelagert, da keine Wiederaufarbei-
tung erfolgt und ein zentrales Lager nicht zur Ver-
fiigung steht.

In den anderen Landern des ehemaligen Ostblocks
wurde — nachdem die Riicknahme durch die UdSSR
nicht mehr gewdhrleistet war — die Einrichtung von
Zwischenlagern in Kernkraftwerken konzipiert.
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Radioaktive Abfalle aus Kernkraftwerken wurden in
der ehemaligen UdSSR und im ehemaligen Ostblock in
der Regel an denselben Standorten zwischen- bzw.
endgelagert. In der ehemaligen DDR war mit dem
Endlager Morsleben ein von den Kraftwerksstandorten
unabhéangiges Entsorgungskonzept fir im wesent-
lichen schwachradioaktiven Abfall realisiert worden.
In der ehemaligen UdSSR wurden Untersuchungen fir
ein Endlager in tiefen geologischen Formationen
durchgefiihrt.

In der Russischen Fdderation wurde Anfang 1992 ein
Ministerium fiir Atomenergie (,Minatom") geschaffen;
in den anderen Nachfolgestaaten der ehemaligen
~ UdSSR wurden in der Regel ebenfalls Ministerien ge-
bildet, die fiir die Nutzung der Kernenergie zustdndig
sind. Weiterhin wurden von den Energieministerien
unabhédngige Kontrollbehérden als Nachfolgeinsti-
tutionen der ehemaligen sowjetischen Kontrollbehoérde
eingerichtet.

In den anderen Léndern des ehemaligen Ostblockes
existieren Ministerien, die sich mit der Nutzung der
Kernenergie befassen. Neben diesen Ministerien be-
stehen Institutionen, die fiir Genehmigungs- und Kon-
trollaufgaben zustdndig sind. Zu den Veranderungen
auf dem Gebiet der rechtlichen Grundlagen und der
sicherheitstechnischen Vorschriften wird auf die Ant-
worten zu den Fragen 34, 110, 117, 124 und 131 ver-
wiesen,

II. Radioaktive Altlasten in den Nachfolgestaaten der
UdSSR

A. Russische Féderation

8. Welche Gebiete in der Russischen Féderation mit
wie vielen Einwohnern sind insgesamt von einer
erhéhten radioaktiven Strahlenbelastung be-
troffen?

Der Bundesregierung sind folgende Ereignisse be-
kannt, die zu einer deutlich erhohten Kontamination
der Umwelt und zu einer zusatzlichen Strahlenexposi-
tion der Bevdlkerung flihrten:

Durch die Ableitungen von fliissigen radioaktiven
Abféllen aus der Anlage ,Majak” wurde anfangs der
funfziger Jahre der FluB Tetscha erheblich kontami-
niert. Hierzu wird auf die Antworten zu den Fragen 16,
17 und 18 verwiesen.

Im Jahre 1957 ereignete sich in ,Majak" eine Tank-
explosion, bei der groBe Mengen Strontium 90 freige-
setzt wurden. Nédheres hierzu enthélt die Antwort zu
Frage 14.

Flussige, mittelaktive Abfalle aus ,Majak" wurden seit
den finfziger Jahren in den Karatschai-See eingeleitet.
Infolge von Trockenheit senkte sich der Wasserspiegel
im Jahre 1967, so daB die Ufersedimente austrockneten
tind durch Winderosion ca. 2 - 10'3 Bq Sr-90 und CS-
137 auf einer Flache von etwa 1800 km? verteilt wur-
den. Die maximale Deposition betrug 0,4 - 106 Bg/m?
Sr-90 und 1,2 - 10° Bq/m? Cs-137.

Durch den Reaktorunfall von Tschernobyl wurden ca.
57000 km? mit mehr als 3,7 - 10* Bq/m? Cs-137 konta-
miniert. Davon waren ca. 2,2 Millionen Personen be-
troffen. Im einzelnen gibt der Bericht des russischen
Ministeriums fiir Naturresourcen und Umweltschutz
von 1993 nachfolgende kontaminierte Flachen und die
entsprechenden Einwohnerzahlen an.

Flachen in den verschiedenen Verwaltungsgebieten,
die durch den Tschernobyl-Unfall mit 3,7 -10* Bq/m?
Cs-137 und mehr kontaminiert wurden und die Anzahl
der betroffenen Einwohner

Verwaltungs- kontaminierte betroffene
gebiet Flache im Einwohner
Verwaltungs- (Tausend)
gebiet (km?)
Belgorod 1620 77,8
Brjansk 11 820 236,3
Voronez 1320 40,4
Kaluga 4 920 79,5
Lipezk 1690 71,0
St. Petersburg 850 19,6
Mordowija 1630 17,9
Nishnij Nowgorod 15 -
Orjol 8 970 328,9
Penza 4130 130,6
Rjasan 5210 199,6
Saratov 150 -
Smolensk 100 -
Tambov 510 16,2
Tula 11 590 769,4
Uljanovsk 1060 58,0
Gesamt 56 810 2186,1

Zur Frage der Strahlenbelastung wird auf die Antwort
zu Frage 70 verwiesen.

1993 wurden bei einer Tankexplosion in Tomsk-7 gré-
Bere Mengen insbesondere von Uran freigesetzt.
Naheres hierzu enthélt die Antwort auf die Frage 25.

Durch die Kernwaffentests wurde die Insel Nowaja
Semlja kontaminiert, deren Bewohner zuvor evakuiert
worden waren.” Daten iber die Hohe und flachen-
maBige Verteilung der Kontamination liegen der Bun-
desregierung nicht vor.

9. Kann die Bundesregierung bestdtigen, daf im
Rahmen eines seit 1982 in der Russischen Fodera-
tion laufenden Untersuchungsprogramms in prak-
tisch allen russischen Staddten und auch in der
Hauptstadt Moskau ungeordnet abgelagerte
radioaktive Abfalle schwacher, mittlerer und ho-
her Strahlungsintensitdt aufgefunden worden
sind, und in welcher Form wurden die aufgefun-
denen radioaktiven Stoffe ,entsorgt”?

Der Bundesregierung ist bekannt, daB die ,Produk-
tionsvereinigung Radon” sich unter Beteiligung ande-
rer Institutionen seit 1974 mit der Lokalisierung radio-
aktiver Belastungsquellen in Moskau und in der nahe-
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ren Umgebung Moskaus befafit. In Moskau wurde ein
Uberwachungsnetz aufgebaut, das aus 150 Kontroll-
punkten besteht. Bis 1992 wurden 847 Quellen radio-
aktiver Belastung festgestellt. Die aufgefundenen
radioaktiven Stoffe wurden durch die ,Produktionsver-
einigung Radon” Ubernommen und wie andere anfal-
lende radioaktive Abfélle in regionale Lagereinrich-
tungen verbracht.

Im Jahr 1992 wurde durch die Intitutionen des Staat-
lichen Komitees ,Roskomnedr” ein Untersuchungspro-
gramm zur Feststellung radioaktiver Belastungen in
58 Stadten und Industriezentren der Russischen Fdde-
ration durchgefiihrt.

10. Wie beurteilt die Bundesregierung die Absicht der
russischen Regierung, Chemie-Abfalle mittels un-
terirdischer Atomexplosionen zu ,verbrennen”?

Es wird auf die Antworten zu den Fragen 115 bis 118
der Drucksache 12/3446 verwiesen.

11. Wie beurteilt die Bundesregierung die Sicher-
heitsbedingungen, unter ‘denen unmittelbar
neben den sieben RBMK-Reaktoren in Sosnowij
Bor mehr als 50000 Kubikmeter radioaktiver Ab-
fall in auf Sumpfgeldnde errichteten und z.T. be-
reits undichten Betonbehdltern gelagert werden,
und wie beurteilt sie die Gefahrdung der Bevélke-
rung von Sosnowij Bor und Sankt Petersburg so-
wie des Okosystems des Finnischen Meerbusens
und der Ostsee durch den Austritt radioaktiver
Stoffe aus diesem Lager?

Welche Informationen hat die Bundesregierung
- {iber die von der IAEO genehmigten Verklappun-
gen von radioaktiven Substanzen auf den Welt-
meeren, und welches ist die Haltung der Bundes-
regierung zu dieser von der russischen Féderation
angewandten Entsorgungsmethode?

Auf dem Gelande des Kernkraftwerkes ,Leningrad”
am Standort Sosnowyi Bor, an dem vier Reaktoren vom
Typ RBMK und drei Forschungsreaktoren in Betrieb
sind, sind drei Gebaude als Lager fiir radioaktive Ab-
falle errichtet worden. Eines dient der Lagerung von
fliissigen niedrig- und mittelaktiven Betriebsabféllen,
eines der Lagerung von festen aktiven Betriebsabfdllen
und eines der Lagerung von bestrahltem Brennstoff.
Diese Praxis ist an allen Standorten von Kernkraftwer-
ken des Typs RBMK 1iiblich.

Der Bundesregierung ist nicht bekannt, daB diese
Anlagen auf Sumpfgelande errichtet wurden und dab
Behalter undicht sind.

Fiir eine Gefahrdung der Bevélkerung von Sosnowyi
Bor und Sankt Petersburg sowie des Okosystems des
finnischen Meerbusens und der Ostsee liegen der Bun-
desregierung keine Anzeichen vor.

Zur zweiten Teilfrage wird auf die Vorbemerkung und
die Antworten zu den Fragen 1, 3 bis 5, 8, 9, 28 und 38
der Drucksache 12/6506 verwiesen.
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12. Wie viele sogenannte ,zivile atomare Sprengun-
gen” (Peaceful Nuclear Explosion, PNE) wurden
in der Russischen Fdderation bislang vorgenom-
men, und welchen Zwecken dienten diese Spren-

gungen?
Wie groB ist die dabei freigesetzte Radioaktivitat
in Curie?
Welche Dekontaminierungs-, Renaturierungs-

und UmsiedlungsmaBnahmen wurden im Zusam-
menhang mit der radioaktiven Verseuchung bei
diesen PNE bislang durchgefiihrt, und welche sind
noch vorgesehen?

Nach Kenntnis der Bundesregierung wurden in der
Russischen Foderation bislang 76 ,zivile atomare
Sprengungen” durchgefiihrt. Diese Sprengungen
dienten

— der Zerkleinerung von Felsgestein und der Erzfor-
derung,

— der seismischen Erkundung,

— dem Loschen von Bohrlochbrénden,

— dem Bodenaushub,

— der Stimulierung von Erdgas- und Erdolquellen,

— der Erkundung und ErschlieBung von Lagerstatten,
— der Schaffung unterirdischer Kavernen und

— der Endlagerung.

Uber die dabei in die Biosphére freigesetzte Radioak-
tivitdt und die in diesem Zusammenhang durchgefiihr-
ten oder vorgesehenen Dekontaminierungs-, Rena-
turierungs- und UmsiedlungsmaBnahmen liegen der
Bundesregierung keine Informationen vor.

13. Kann die Bundesregierung bestdtigen, daB der

durch eine sogenannte ,zivile atomare Explosion”
aufgeworfene Karatschai-Stausee bei Tschelja-
binsk mit insgesamt rd. 120 Mio. Curie radioaktiv
verseucht ist, und welche Auswirkungen hat dies
auf die Menschen in dieser Region?
Kann die Bundesregierung bestdtigen, daB das
Wasser des radioaktiv verseuchten Sees zur Fisch-
zucht und zur Bewdsserung von Weideland ge-
nutzt wird?

Liegen der Bundesregierung Informationen dar-
Uber vor, daB radioaktives Material aus dem Ka-
ratschai-See iiber die Fliisse Tetcha und Ob in das
Polarmeer und in die Arktis gelangt?

Der Karatschai-See ist nicht durch eine atomare Explo-
sion entstanden. Er ist durch Einleitung von mittelakti-
ven Abfillen aus der Anlage ,Majak" mit etwa 6 - 10*2
Bq (1,2 - 108 Ci) belastet und befindet sich in einem fiir
die zivile Bevilkerung nicht zuganglichen Bereich.

Das Wasser des Karatschai-Sees wird nicht zur Fisch-
zucht oder zur Bewéasserung genutzt.

Der Karatschai-See ist nicht mit den Flussen Tetscha
und Ob verbunden.
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14. Trifft es zu, daB bei einer Tankexplosion in Tschel-
jabinsk-65 im Jahr 1957 eine radioaktive Wolke
von 20 Mio. Curie freigesetzt wurde, und wie viele
Menschen wurden damals radioaktiv verseucht?

Am 29. September 1957 explodierte im stidlichen Ural,
nahe der Ortschaft Kyschtym, ein 300 Kubikmeter fas-
sender Tank mit hochradioaktiven Abfallésungen;
dabei wurde eine Aktivitat von ca. 7,4 - 10'” Bq (2 - 10
Ci) freigesetzt. Uber die Kontaminationshohe, die
betroffenen Flachen und die Bevolkerung werden von
russischer Seite folgende Angaben gemacht:

Flachen, die durch den Kyschtym-Unfall mit Sr-90 kon-
taminiert wurden und die Anzahl der betroffenen Ein-
wohner )

Sr-90 (Bq/m?) Flache (km?)  betroffene
Bevolkerung

> 3700000 (100 Ci/km?) 120 2100

s 74000 (2,0 Ci/km?) 1000 10000

s 3700 (0,1 Ci/km?) 15000 270 000

15. Kann die Bundesregierung bestatigen, daB im
Siidural in der Umgebung der Plutoniumfabrik
.Majak" der Geheimstadt Tscheljabinsk-65 durch
mehrere Unfille wahrend der 50er Jahre eine Ge-
samtstrahlung in 20facher Hohe der durch die
Reaktorkatastrophe von Tschernobyl freigesetzten
Strahlung freigesetzt wurde?

Der Bundesregierung ist ein Unfall in der Anlage
+Majak" bekannt. Bezliglich der Hohe der dabei frei-
gesetzten Aktivitat wird auf die Antworten zu den
Fragen 14 und 59 verwiesen.

16. Trifft es zu, daB die Plutoniumfabrik ,Majak” der
Geheimstadt Tscheljabinsk-65 von 1949 bis 1953/
54 ihre gesamten radioaktiven Abfélle — etwa
76 Mio. Kubikmeter — in die Seen Koksharov und
Metlinsky sowie in den FluB Tetscha geleitet hat,
obwohl aus diesen Brauch- und Trinkwasser ent-
nommen, Acker bewéassert und in diesen gefischt
wurde?

Diese Angaben entsprechen grundsatzlich den der
Bundesregierung vorliegenden Informationen. Die
Einleitungen erfolgten in den FluB} Tetscha; tiber Ein-
leitungen in die Seen Koksharov und Metlinsky liegen
der Bundesregierung keine Informationen vor. Nach
Einstellung der Einleitungen in den Fluf} Tetscha wur-
den die fliissigen Abfélle in den Karatschai-See einge-
leitet. Hierzu wird auch auf die Antwort zu Frage 13
verwiesen.

17. Wie viele Menschen wurden dadurch einer erhéh-
ten radioaktiven Belastung ausgesetzt, und wie
hoch ist diese Belastung?

Trifft es zu, daB heute das Grundwasser in dieser
Region bis in eine Tiefe von mehr als 90 Metern
radioaktiv verseucht ist?

Durch die Einleitungen von fliissigen radioaktiven Ab-
fallen in den FluB Tetscha wurden ca. 124 000 Personen
einer erhdhten Strahlenexposition ausgesetzt. Die dar-
aus resultierenden mittleren effektiven Aquivalent-
dosen fiir die Einwohner verschiedener Orte entlang
des Flusses sind in der nachstehenden Tabelle aufge-
fiihrt.

Mittlere effektive Aquivalentdosis der Bewohner von
Orten entlang des Flusses Tetscha, der durch die
Anlage ,Majak" kontaminiert wurde

Ort Entfernung von  mittlere effek-
der Einleitungs- tive Aquivalent-
stelle (km) dosis (mSv)
Metlino*) 7 1400
Tetscha Brod*) 18 1190
Asanovo*) 27 1000
Nadyrowo*) 48 560
Muslyiumovo 76 240
Brodokalmak 109 58
Russkaya Tetscha 138 82
Novopetropavlovskoe 152 100
Schuticha 202 36
Zatetschenskoe 237 66

*) Evakuierter Ort.

Durch den Karatschai-See wurden nach russischen An-
gaben ca. vier Millionen m® Grundwasser auf einer
Flache von 10 km® kontaminiert. Die Radionuklide
wandern mit einer Geschwindigkeit von ca. 80 m/a mit
dem Grundwasser. .

18. Welche medizinischen Auswirkungen dieser
radioaktiven Dauerbelastung u.a. durch Stron-
tium 90 und Césium 137 wurden bisher festge-
stellt, und welche sind noch zu erwarten?

Welche HilfsmaBnahmen fir die betroffene Bevol-
kerung, zur Rekultivierung von Boden und Wasser
wurden bislang beschlossen, welche davon umge-
setzt, und gibt es hierbei auch internationale
Kooperation?

Das russische Gesundheitsministerium hat ein Perso-
nenregister fiir die entlang des Flusses Tetscha
lebende Bevolkerung eingerichtet und insgesamt
25152 Personen erfafit. Die vorliegenden Daten von
1992 zeigen, daB in den letzten 33 Jahren in der russi-
schen Bevolkerung die Haufigkeit kanzerogener Er-
krankungen gegeniiber einer Kontrollgruppe um ca.
17 % und bei den Tataren und Baschkiren um ca. 27 %
zunahmen.

Von 1968 bis 1986 wurden im Riickhaltebecken ,Altes
Moor” und seit 1988 im Karatschai-See flache Stellen
zugeschiittet, diese Flachen (ca. 25 ha) sind jedoch
weiterhin Sperrgebiet. Die FluBauen und der Flu§ Tet-
scha (ca. 8000 ha) wurden ebenfalls zum Sperrgebiet
erklart und die Bewohner einiger Ortschaften evaku-
iert, die Sperrzaune werden jedoch nach neueren Be-
richten haufig durchbrochen.

Fiir die Wasserversorgung der Bevolkerung im Tet-
scha-Gebiet wurden Tiefbrunnen angelegt, iber wei-
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tere Planungen von HilfsmaBnahmen und deren Reali-
sierung liegen der Bundesregierung keine Informatio-
nen vor.

Im Rahmen des deutsch-russischen Kooperationspro-
jekts ,Humanitdre Hilfe Siidural” des Bundesministe-
riums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
wurden Ganzkérpermessungen der Bevolkerung und
Untersuchungen von Lebensmitteln und Umweltpro-
ben vorgenommen.

19. Wie viele Menschen wurden seit Beginn der
Atomversuche in der Russischen Foderation einer
erhohten radioaktiven Belastung ausgesetzt, wie
viele davon erkrankten, wie viele starben?

Der Bundesregierung liegen hierzu keine Informatio-
nen vor. :

20. Wie viele ober- und unterirdische sowie Unter-
wasser- und unter dem Meeresboden durchge-
fiihrte Atomexplosionen fanden auf und vor der
Inselgruppe Nowaja Semlja statt, und wieviel Cu-
rie radioaktiver Strahlung wurden dabei frei-
gesetzt?

In dem genannten Gebiet wurden 132 nukleare
Sprengsitze geziindet; dabei wurden 87 Sprengsatze
oberirdisch, 42 Sprengsatze unterirdisch und drei
Sprengsatze unter Wasser geziindet.

Uber die freigesetzten Aktivititen liegen der Bundes-
regierung keine Informationen vor.

21. Wie groB ist heute die radioaktive Belastung durch
die Atomtests auf Nowaja Semlja in Curie?

Trifft es zu, daB Informationen tiber den radiodko-
logischen Zustand der Testgeldnde auf Nowaja
Semlja von den Militdrbehdrden zuriickgehalten
werden und selbst die russische Regierung keinen
direkten Zugang zu den Daten hat?

Die H6he und die flachenméaBige Verteilung der Radio-
- nuklidaktivitdten auf Nowaja Semlja sind der Bundes-
regierung nicht bekannt. ‘

22. Wie groB ist die radioaktive Belastung fiir die an
Nowaja Semlja angrenzenden Regionen, insbe-
sondere fiir die gegeniiber der Inselkette gelege-
nen Tschuktschen-Halbinsel, auf der seit Jahren
stark erhohte Krebsraten verzeichnet werden?

Die Tschuktschen-Halbinsel liegt im duBersten Nord-
osten der Russischen Féderation an der BeringstraBe
gegeniiber der Kiiste von Alaska und ist etwa 4 000 km
von Nowaja Semlja entfernt. Aufgrund der groBen
Distanz ist eine Erhohung der Radioaktivitat durch die
Kernwaffentests auf Nowaja Semlja liber den globalen
Fallout hinaus auf der Tschuktschen-Halbinsel nicht zu
erwarten. Uber erhohte Krebsraten liegen der Bundes-
regierung keine Daten vor.

23. Welche Informationen liegen der Bundesregie-
rung Uber das Ausmafl der Belastung der Strome
Ob und Jenissej durch radioaktiv verstrahltes

Kihlwasser der Atomfabriken Krasnojarsk-26/
Severo-Krasnojarsk und Tomsk-7 vor?

Der FluB3 Jenissej wurde 30 Jahre lang durch Ableitun-
gen kontaminierter Abwaéasser aus dem Kombinat in
Krasnojarsk belastet. Radioaktivitdatsmessungen wur-
den im August 1991 durchgefiihrt. Das russische Mini-
sterium fir Naturressourcen und Umweltschutz hat
folgende Ergebnisse verdffentlicht:

Ergebnisse von radionuklidspezifischen Messungen im
Wasser und im Sediment des Jenissej aus dem Jahr

©1991

Radioaktivitatskonzentration im Wasser des Jenissej

Radionuklid Konzentration Konzentration
(Ba/l) im Bereich (Bg/l) in 100 km
der Einleitungs- Entfernung von

stelle der Einleitungs-
stelle

Na-24 9,6 - 10° 56

P-32 1,1-10% 2,6

Cr-51 4,1-10? 7.8

Mn-56 7.8 -10° -

As-76 1,4 - 102 1,4

Cs-137 1,1-10? 3,3

Np-239 2,6 - 102 3,7

spezifische Radioaktivitdat im Sediment des FluBbettes

Radionuklid spezifische
Aktivitat unter-
halb der Ein-
leitungsstelle
(Ba’kg)
Cr-51 2 442
Mn-54 148
Co-60 1813
Zn-65 444
Cs-137 1443
Eu-152 814
Eu-158 185

In finf bis zehn km Entfernung von der Einleitungs-
stelle wurden im Sediment Werte von 800 bzw. 1700
Bg/m? Pu-238 und Pu-239 gemessen. Nach Angaben
des russischen Ministeriums fiir Naturressourcen und
Umweltschutz ist die Kontamination des FluBwassers
nach der Stillegung zweier Reaktoren in dem Bergbau-
chemischen Kombinat in Krasnojarsk-26 mittlerweile
deutlich zuriickgegangen.

Die Hohe der Kontaminationen des Flusses Ob ist der
Bundesregierung nicht bekannt.

24. Welche Informationen liegen der Bundesregie-
rung iber die Freisetzung radioaktiver Stoffe bei
den Unféllen in den Atomfabriken Krasnojarsk-45,
Swerdlowsk-45, Slatoust-36, Pensa-19, Krasno-
jarsk-26/Severo-Krasnojarsk und Tomsk-7 vor?
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Informationen iiber unfallbedingte Freisetzungen aus
den genannten Anlagen liegen der Bundesregierung
nur fir Tomsk-7 vor. Dazu wird auf die Antwort zu
Frage 25 verwiesen.

25. Welche Informationen liegen der Bundesregie-
rung lber den Unfall in der Atomfabrik Tomsk-7
am 6. April 1993 vor, bei dem nach Angaben einer
Expertenkommission ein Behalter explodierte, in
dem sich 20 Kubikmeter einer Uraniumlésung und
500 Gramm Plutonium befanden?

Wie groB war die radioaktive Belastung in Curie,
und welches Gebiet mit wie vielen Einwohnern
wurde betroffen?

Am 6. April 1993 ereignete sich in Tomsk-7 in Zentral-
sibirien ein Unfall, bei dem radioaktives Material frei-
gesetzt wurde. In einem 35 m® Tank, der 25 m® einer
Uran-Plutonium-Losung enthielt, war ein Uberdruck
aufgetreten, der zur Explosion des Tanks fiihrte. Die
Losung enthielt 8773 kg Uran und 310 g Plutonium.
Die Gesamtaktivitat dieser Lésung lag bei 2,1 - 10!* Bq
(560 Ci).

Am Betriebsgelandezaun wird die Flachenkontamina-
tion durch Spaltprodukte mit 7,4 - 10° Bq/m? (2 10~ Ci/
m?) angegeben, durch Plutonium mit 740 Bg/m?
(2 - 107 Ci/m?). AuBerhalb des Betriebsgelandes wurde
in nordéstlicher Richtung ein Waldgebiet von 200 km?
kontaminiert. Innerhalb des betroffenen Gebietes liegt
eine Siedlung mit 200 Einwohnern. Dort betragt die
Flachenkontamination durch Spaltprodukte 7,4 - 10°
bis 5,6 © 10* Bq/m? (2 * 1077 bis 1,5 - 107® Ci/m?) und
durch Plutonium 15 bis 19 Bq/m? (4 1071 bis 5,1 - 1070
Ci/m?).

26. Halt die Bundesregierung die russische Informa-
tionspolitik gegentiiber ihrer eigenen Bevdlke-
rung, aber auch gegeniiber dem Ausland nach
diesem letzten bekanntgewordenen groBen Unfall
in Tomsk-7 fir ausreichend?

Der Bundesregierung sind die von der Regierung der
Russischen Fdderation im Lande verbreiteten Informa-
tionen zum Unfall in Tomsk-7 im einzelnen nicht be-
kannt, eine Bewertung der russischen Informations-
politik gegentber der dortigen Bevdlkerung ist somit
nicht méglich.

Die russischen Behorden haben nach dem Unfall in
Tomsk-7 das Ausland rasch, umfassend und sachlich
zutreffend informiert. Vertretern der IAEO wurde kurz
nach dem Unfall Gelegenheit gegeben, sich vor Ort ein
Bild tber die Unfallfolgen zu machen.

27. Wie hoch ist die radioaktive Belastung in Curie
durch das radioaktive Fallout der Atombomben-
versuche im kasachischen Semipalatinsk in der
angrenzenden russischen Altai-Region, und wie
viele Meschen sind davon betroffen?

Hierzu wird auf die Antworten zu den Fragen 36, 43
und 44 verwiesen.

28. Welche Vorkehrungen wurden bisher getroffen
fiir die sachgeméaBe Behandlung und Endlagerung
des radioaktiven Materials aus den bis zum Jahr
2000 zur Abwrackung anstehenden ca. 160 Atom-
U-Booten mit ihren rd. 300 Reaktoren?

Es wird auf die Antwort zu Frage 17 in der Drucksache
12/6506 verwiesen.

29. Welche Vorkehrungen werden getroffen fir die
sachgemé&Be Behandlung und Endlagerung der
radioaktiven Bestandteile der im Zuge der inter-
nationalen Abriistungsvereinbarungen und auf-
grund von Altersgriinden zu verschrottenden
Atomraketen?

Die Kernsprengkopfe aus den ausgemusterten Nukle-
arraketen werden nach Kenntnis der Bundesregierung
in speziellen Nuklearwaffenlagern zwischengelagert.
Diese Lager werden militarisch geschiitzt. Die Zer-
legqung der Sprengkoérper soll in den Kernwaffenpro-
duktionsanlagen der Russischen Foderation erfolgen.
Das dabel separierte Nuklearmaterial wird in Spezial-
containern eingelagert. Es ist vorgesehen, diese Con-
tainer zukiinftig an ein bis zwei Standorten zusammen-
zuziehen. Die Realisierung entsprechender Planungen
stoBt derzeit aber auf technische und finanzielle
Schwierigkeiten sowie auf Widerstande in der Bevol-
kerung an den potentiellen Standorten. Bei Planung
und Bau dieser Lager wird RuBland durch die USA im
Rahmen der nuklearen Abriistungshilfe unterstiitzt.

Ob der Umgang mit dem Nuklearmaterial nach Her-
ausnahme aus der militarischen Verwendung bilateral
durch die an den Abriistungsvereinbarungen beteilig-
ten Kernwaffenstaaten oder international durch die
[AEO tiliberwacht werden soll, steht noch nicht fest. Die
Bundesregierung setzt sich fiir eine internationale
Uberwachung durch die IAEO ein. Eine Endlagerung
des waffenfahigen Kernmaterials ist nur schwer vor-
stellbar, weil es durch seine Isotopenzusammenset-
zung selbst fur eine Rickgewinnung aus einem End-
lager attraktiv ist. In der Russischen Foderation wird
daher aus wirtschaftlichen Griinden auch die Verwen-
dung als U/Pu-Mischoxid (MOX)-Kernbrennstoff zur
zivilen Energiegewinnung ins Auge gefaft.

30. Kann die Bundesregierung bestatigen, daB schon
heute in der Russischen Foderation 115 bis 140
Tonnen waffenfahiges Plutonium existieren und
daB jahrlich 1 bis 2 Tonnen zusétzlich aus den
Waffenplutonium-Reaktoren des Landes hinzu-
kommen?

In welcher Form ist dieses Plutonium gebunden,
und wo und unter welchen Sicherheitsbedingun-
gen ist es gelagert?

Prazise Angaben iiber das Inventar an waffenfdhigem
Plutonium in der Russischen Foderation liegen nicht
vor. Schatzungen bewegen sich in der Gréenordnung
von 120 t Plutonium, das sich in Kernsprengkérpern
und im militdrischen Fertigungskreislauf befindet.
Nach Kenntnis der Bundesregierung sind in der Russi-
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schen Foderation noch drei Plutoniumsproduktions-
reaktoren in Betrieb, die insgesamt ilber eine ther-
mische Leistung von etwa 3 700 MW verfigen, Damit
konnten theoretisch maximal noch etwa 0,75 t Pluto-
nium pro Jahr erzeugt werden.

Informationen iiber die Lagerorte und Details der Plu-
toniumproduktion liegen der Bundesregierung nicht
vor.

31. Welche Vorkehrungen hat die russische Regie-
rung getroffen, um eine Proliferation von waffen-
tauglichem Uran und Plutonium zu verhindern?

Die Bundesregierung geht davon aus, daf die Russi-

sche Foderation auch weiterhin zu dem von ihr ratifi-

zierten Vertrag tber die Nichtverbreitung von Kern-

waffen steht und hinreichende Mafinahmen zu seiner
Einhaltung getroffen hat.

Die russische Regierung hat wiederholt versichert, daB
sie strenge Mafinahmen zur Sicherung der Nuklear-
waffen sowie der Anlagen getroffen habe, in denen
waffenfdhiges Uran und Plutonium hergestellt bzw.
gelagert werden. Die Einzelheiten der Bewachung
wurden dabei nicht mitgeteilt, sie unterliegen der Ge-
heimhaltung.

32. Welche Mengen an schwach-, mittel- und hoch-
radioaktiven Abféllen in fester oder flussiger Form
werden in der Russischen Foderation jahrlich pro-
duziert?

Aus Angaben zum typischen Abfallaufkommen aus
WWER-440, WWER-1000- und RBMK-Reaktoren in
der ehemaligen UdSSR 148t sich die im Jahr 1993
aus dem Betrieb der Kernkraftwerke in der Russi-
schen Foderation entstandene Menge an Abfallen mit
ca. 15000 m® vorbehandelter Fliissigabfall und ca.
8 000 m? Festabfall abschatzen.

Die Abfallmengen aus der Wiederaufarbeitung abge-
brannten Kernbrennstoffs der Leistungsreaktoren und
aus Anlagen fur militarische Zwecke sind aus den vor-
liegenden Informationen nicht aufschlisselbar.
Quantitative Angaben liegen nur fir den Standort in
der Ndhe von Tscheljabinsk vor. Demnach befinden
sich an diesem Standort ca. 685000 m® niedrig- und
mittelaktiver Abfall und ca. 40 000 m® hochaktiver flis-
siger Abfall. Bisher wurden ca. 700 t verglaster hochak-
tiver Abfall erzeugt.

Als Gesamtbestand der in den regionalen Lagern
befindlichen Abfalle, die aus der Anwendung von
Radionukliden stammen, werden von russischer Seite
75000 m® angegeben.

33. Welche Zwischen- und Endlagerméglichkeiten
besitzt die Russische Foderation fir welche Men-
gen an festen und flussigen schwach-, mittel- und
hochradioaktiven Abfallen?

Die radioaktiven Abfalle, die in russischen Kernkraft-
werken entstehen, werden an dem jeweiligen Standort
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gelagert. Die Fliissigabfalle befinden sich in Tanks; die
festen Abfalle werden in Betonstrukturen eingebracht,
die 1989 im Durchschnitt zu etwa 50 bis 60 % ihrer
Kapazitat gefiillt waren. Nach Angaben des russischen
Umweltministeriums lagerten im Jahr 1992 in den Be-
trieben der Vereinigung ,Atomenergo” radioaktive
Abfille mit einer Gesamtaktivitat von ca. 6,3 - 10'° Bq
in 227 Lagereinrichtungen, von denen 146 in Betrieb
und 81 bereits gefiillt sind.

Bei der Wiederaufarbeitung von abgebranntem Kern-
brennstoff am Standort nahe Tscheljabinsk werden die
hochaktiven Flissigabfalle in Stahlbehaéltern gelagert,
die von Betonwanden und wasserisolierenden Schich-
ten umgeben sind. Die bisher verglasten hochaktiven
Abfalle werden in einem Betonbunker mit Luftkiithlung
zwischengelagert. Niedrig- und mittelaktive flissige
Abfalle werden in stehende Oberflachengewasser ein-
geleitet, flissige mittelaktive Abfélle werden auch in
tiefe geologische Schichten verprefit. Die Endlagerung
der niedrig- und mittelaktiven festen Abfélle erfolgt in
Gréaben an der Erdoberflache, die oberhalb des Grund-
wasserspiegels liegen und die vor der Befiillung mit
einer wasserisolierenden Schicht versehen werden.

Uber ahnliche Anlagen bei Tomsk und Krasnojarsk
liegen keine detaillierten Informationen vor.

Die radioaktiven Abfille aus der Anwendung von
Radionukliden werden in 16 regionalen Lagern in
Gebauden bzw. geeigneten Einrichtungen in oberfla-
chennahen Schichten aufbewahrt.

Weiterhin existieren bei der russischen Marine Lager
fiir radioaktive Abfalle von Schiffen mit nuklearem
Antrieb, bei denen nach dem in der Drucksache 12/
6506 zitierten Jablokow-Bericht Kapazitatsprobleme
vorliegen.

34. Welche rechtlichen Grundlagen und sicherheits-
technischen Vorschriften bestehen fiir die Zwi-
schen- und Endlagerung radioaktiver Substanzen,
und entsprechen diese den internationalen Anfor-
derungen etwa der IAEO oder WANO?

In der Russischen Foderation wird gegenwartig ein
neues Atomenergiegesetz erarbeitet. Solange dieses
Gesetz nicht in Kraft gesetzt wurde, ist davon auszu-
gehen, daB fir den Bereich der radioaktiven Abfdille
noch folgende Vorschriften der ehemaligen UdSSR
giiltig sind:

— Strahlenschutzstandard NRB-76/87, Moskau, Ener-
goatomizdat, 1988,

— Gesundheitsvorschrift OSP-72/87, Moskau, Ener-
goatomizdat, 1988,

— Gesundheitsvorschrift fiir den Umgang mit radioak-
tiven Abfallen SPORO-85 SanP & N 42-129-11-
3938-85, Moskau, MZ UdSSR, 1986,

— Vorschrift fiir die Sicherheit und den physischen
Schutz beim Transport von Kernmaterial, OPBZ-83,
Moskau, Sniiatominform, 1984,

— Sicherheitsvorschriften fiir den Transport radioak-
tiver Stoffe, PBTRV-73, Moskau, Atomizdat, 1974.
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In diesen Vorschriften sind nach Kenntnis der Bundes-
regierung z.T. internationale Standards {ibernommen
worden; der Bundesregierung liegen keine Hinweise
darauf vor, daB dies bei den tbrigen Vorschriften nicht
der Fall ist.

Fir die Lagerung radioaktiver Stoffe und die Zwi-
schen- und Endlagerung radioaktiver Abfélle wurden
im Rahmen der IAEO international anerkannte Grund-
satze erarbeitet, die als Empfehlungen herausgegeben
wurden. Die Programme der World Association of
Nuclear Operators (WANO) beziehen sich nicht auf
Anforderungen an die Zwischen- und Endlagerung
radioaktiver Abfalle.

35. Welche Formen der internationalen Zusammenar-
beit bei der Erarbeitung und Verbesserung der
rechtlichen Grundlagen und sicherheitstechni-
schen Standards im Kernenergiebereich existie-
ren, und inwieweit ist die Bundesrepublik
Deutschland daran beteiligt?

Im internationalen Rahmen werden Rahmenvorgaben
fur sicherheits- und strahlenschutzrelevante Anforde-
rungen erarbeitet. Hier ist insbesondere die IAEO zu
nennen, die vielfach auf die spezifischen Erfahrungen
der OECD-NEA zuruickgreift. Als Beispiele sind die
Nuclear Safety Standards (NUSS) und die unter maB-
geblicher deutscher Beteiligung erarbeitete Nuclear
Safety Convention zu erwahnen. Die Bundesrepublik
Deutschland arbeitet in den diesbeziiglichen Gremien
der IAEO und der OECD-NEA mit. Im tbrigen wird auf
die Antwort zu Frage 3 verwiesen.

Es muB aber deutlich darauf hingewiesen werden, dafl
rechtsverbindliche Vorschriften (sicherheitstechnische
Standards) nicht von der IAEO oder der OECD-NEA,
sondern von den national zustandigen Behorden erlas-
sen werden,; fir die EU-Mitgliedstaaten sind dabei zum
Zweck einer moglichst weitgehenden Harmonisierung
die einschlégigen Beschliisse und EntschlieBungen der
EU zu beachten.

B. Kasachstan

36. Welche Gebiete in Kasachstan mit wie vielen Ein-
wohnern sind von einer erhéhten radioaktiven
Strahlenbelastung betroffen?

Durch die oberirdischen Kernwaffenversuche auf dem
Testgelande von Semipalatinsk wurden insbesondere
die Territorien der Kreise Beskargai, Abaj und Shana-
semej kontaminiert. Nach inoffiziellen Angaben waren
mehr als 10000 Menschen davon betroffen.

37. Wie viele sog. ,zivile atomare Sprengungen”
(Peaceful Nuclear Explosion, PNE) wurden in Ka-
sachstan bislang vorgenommen, welchen Zwek-
ken dienten sie, und wie groB ist die dabei freige-
setzte Radioaktivitat in Curie?

Welche Dekontaminierungs-, Renaturierungs-
und UmsiedlungsmaBnahmen wurden im Zusam-
menhang mit der radioaktiven Verseuchung bei

diesen PNE bislang durchgefiihrt, und welche sind
noch vorgesehen? :

In Kasachstan wurden ca. 44 zivile atomare Sprengun-
gen vorgenommen. Diese dienten u. a.

— der seismischen Erkundung,
— dem Bodenaushub,
— der Schaffung unterirdischer Kavernen.

Uber die in die Biosphare freigesetzte Radioaktivitat
und die in diesem Zusammenhang durchgefiihrten
oder vorgesehenen Dekontaminierungs-, Renaturie-
rungs- und UmsiedlungsmaBnahmen liegen der Bun-
desregierung keine Informationen vor.

38. Welche radioaktive Belastung besteht auf dem
Geldnde sowie in der Umgebung des Raumfahrt-
zentrums Bajkonur?

Der Bundesregierung liegen hierzu keine Informatio-
nen vor.

39. Trifft es zu, daB von dem in einer Erdbebenzone
gebauten und mehr als 28 Jahre alten Forschungs-
reaktor des Instituts fiir Atomphysik bei Alma Ata
seit Jahren radioaktives Caesium in den Wasser-
kreislauf austritt?

Die zustiandige Aufsichtsbehorde der Republik
Kasachstan teilte am 8. Februar 1994 folgendes mit:

.Der Forschungsreaktor WWR-K des Instituts fir
Atomenergie des Nationalen Zentrums der Republik
Kasachstan, nahe der Stadt Alma Ata gelegen, wird
seit 1988 nicht mehr betrieben. In der gesamten Zeit
des Stillstandes wurden keine Freisetzungen von
radioaktivem Caesium in die Umgebung oder in das
Grundwasser festgestellt”.

Uber weitere Informationen verfiigt die Bundesregie-
rung nicht.

40. Trifft es zu, daB die Krebserkrankungen in Alma
Ata zwischen 1970 und 1989 um das DreiBigfache
zugenommen haben und heute in der Tschilik-
Region um Alma Ata 60 Prozent aller Neugebore-
nen noch innerhalb des ersten Lebensjahres an
Krebs sterben?

Kann die Bundesregierung bestdtigen, daB in
Alma-Ata 3000mal so viele Sduglinge an Krebs
erkranken wie in der Bundesrepublik Deutsch-
land?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Daten vor.

41. Welche radioaktive Belastung geht von den seit
1964 im chinesischen Atomtestzentrum Lop Nor
durchgefithrten mindestens 22 atmosphérischen
Atomexplosionen aus?
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Sieht die Bundesregierung einen Zusammenhang
zwischen diesen Atomtests und der groflen Hau-
figkeit von Fehlgeburten und MiBbildungen in
und um Alma Ata?

Der Bundesregierung liegen weder zur Strahlenxposi-
tion noch zur Haufigkeit von Fehlgeburten und MiBbil-
dungen in Alma Ata infolge der im chinesischen Atom-
zentrum Lop Nor durchgefiihrten Kernwaffenexplosio-
nen Daten vor.

42. Welche Informationen liegen der Bundesregie-
rung Uber die Freisetzung radioaktiver Stoffe bei
den Unfallen im Atomforschungszentrum Aramaz-
16 vor?

Wie groBi war die radioaktive Belastung in Curie,
und welches Gebiet mit wie vielen Einwohnern
wurde betroffen?

Die Existenz eines ,Forschungszentrums Aramaz-16,
Kasachstan”, ist der Bundesregierung nicht bekannt.
Es handelt sich hier vermutlich um eine Verwechslung
mit dem ,Allunionsinstitut fiir Wissenschaftliche For-
schungen auf dem Gebiet der Experimentellen Physik
(WNIIEF)" in der N&he von Arsamas, Region Nishni
Nowgorod, Russische Foderation. Dieses 1946 gegriin-
dete Institut war das erste Zentrum der ehemaligen
Sowjetunion fiir die Entwicklung und den Bau von
Kernwaffen. Es trdgt die Tarnbezeichnung Arsa-
mas-16. Uber Unfalle bzw. Freisetzungen radioaktiver
Stoffe in diesem Forschungszentrum liegen keine
Informationen vor.

43. Wie viele Atom- und Wasserstoffbomben wurden
auf dem Testgelande ,Polygon” bei Semipalatinsk
seit 1949 ober- und unterirdisch geziindet, und
welche Mengen an Radioaktivitdt — gemessen in
Curie — wurden dabei insgesamt freigesetzt?

Wie groB ist heute die radioaktive Belastung des
Testgeldandes und der umgebenden Region in
Curie?

Im Testgebiet von Semipalatinsk erfolgten seit 1947 ca.
467 Explosionen, davon 124 in der Amtosphdre.

Nach russischen Angaben betragt die Ortsdosislei-
stung im Epizentrum derzeit 6-8 mR/h. Uber die radio-
aktive Kontamination in der umgebenden Region liegt
der Bundesregierung nur ein mittlerer Wert von 4 - 10°
Bq/m? vor, wobei nicht bekannt ist, auf welche Nuklide
er sich bezieht.

44, Wie viele Menschen wurden seit Beginn der
Atomversuche in Kasachstan einer erhohten ra-
dioaktiven Belastung ausgesetzt, wie viele davon
erkrankten, wie viele starben?

Zu der Frage liegen der Bundesregierung keine offi-
ziellen Zahlen vor. Nach inoffiziellen Angaben sollen
in der Umgebung des Testgeldndes von Semipalatinsk
mehr als 10 000 Menschen deutlich erhéhten Strahlen-
expositionen ausgesetzt worden sein.
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45. Trifft es zu, daB die zulassigen Grenzwerte fir
radioaktive Belastung in Kasachstan bis zu
100fach {ber den internationalen Grenzwerten
liegen?

Die Bevélkerung in der Umgebung des Testgebietes
von Semipalatinsk war insbesondere zu Beginn der
oberirdischen Kernwaffenversuche im Jahre 1949
erhohten Strahlenbelastungen ausgesetzt. Fur die Ein-
wohner von verschiedenen Orten werden mittlere
effektive Aquivalentdosen zwischen 0,003 und 1,6 Sv/a
in der Literatur genannt,

Fiir eine im Jahre 1953 im Gebiet Semipalatinsk durch-
gefihrte EvakuierungsmaBnahme wurde als Grenz-
wert eine zu erwartende Lebenszeitdosis von 2 Sv zu-
grunde gelegt. Als internationaler Grenzwert fir Um-
siedlung wird in der ICRP-Publikation 63 und in den
Empfehlungen der IAEO, WHO etc. 1 Sv Lebenszeit-
dosis genannt.

46, Trifft es zu, daB Informationen iiber den radiodko-
logischen Zustand der kasachischen Testgeldande
von den Militarbehérden zuriickgehalten werden
und selbst die kasachische Regierung keinen
direkten Zugang zu den Daten hat?

Hierzu liegen der Bundesregierung keine Informatio-
nen vor.

47. Welche Informationen liegen der Bundesregie-
rung iiber die Forschungsreaktoren unterhalb der
.Geheimstadt” Kurtschatow vor?

Die Stadt Kurtschatow am Ufer des Flusses Irtysch, ca.
200 km von Semipalatinsk entfernt, ist das wissen-
schaftliche Verwaltungszentrum des bekannten Test-
gelandes. In ihrem Umkreis bis zu 100 km befinden
sich die sogenannten , Testabschnitte”, wo nach vorlie-
genden Informationen seit Ende der 40er Jahre und bis
zur SchlieBung des Testgelandes sowohl ober- als auch
unterirdisch militdrische Nuklearversuche stattfanden.

In der Stadt Kurtschatow befindet sich die wissen-
schaftliche ,Produktionsvereinigung Lutsch”, eine
Institution des nationalen Kernforschungszentrums
Kasachstans. Sie verfiigt iiber drei Forschungsreak-
toren:

— Reaktor IGR, Impuls-Graphit-Reaktor, seit 1991 in
Betrieb,

— Reaktor IWG.1M, wassergekiihlter, thermischer

Reaktor, seit 1975 in Betrieb,

— Reaktor RA, gaysgekﬁhlter Hochtemperaturreaktor,
seit 1987 in Betrieb.

Die beiden erstgenannten Reaktoren werden fiir die
Weiterentwicklung auf dem Gebiet der Kernphysik ge-
nutzt, die dritte Anlage wird fiir experimentelle For-
schung an Nuklearantrieben fiir Raumfahrzeuge ver-
wendet.
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48. Trifft es zu, daB bei Semipalatinsk-21 seit 1988
eine ungeziindete Atombombe in 600 m Tiefe
liegt, deren Funktionsfahigkeit von seiten der
Hersteller angeblich nur noch bis 1994 garantiert
wird?

Der Bundesregierung ist weder bekannt, ob an dem
genannten Ort eine Kernwaffe in 600 m Tiefe liegt,
noch liegen ihr Informationen iiber die Garantien des
Waffenherstellers vor,

49. Kann die Bundesregierung bestatigen, dab im
Atarau/Azgir-Gebiet, wo mindestens 17 Atomex-
plosionen in dafir nach Auffassung internatio-
naler Experten vollig ungeeigneten Salzkuppeln
stattgefunden haben, eine deutlich erhohte Krebs-
und insbesondere Leukamierate festzustellen ist
und rd. 95 Prozent aller Kinder unter Anamie lei-
den?

Der Bundesregierung liegen keine Erkenntnisse tiber
erhéhte Leukamieraten und iiber die Haufigkeit von
Anéamien bei Kindern im Atarau/Azgir Gebirge vor.

50. Welche Informationen liegen der Bundesregie-
rung uber die radiodkologischen Auswirkungen
der Atomexplosion auf dem Usr-Just-Plateau im
Mangystau-Gebiet vor, bei der nach inoffiziellen
Angaben Hunderttausende von Antilopen radio-
aktiv verseucht und getotet wurden?

Es wird davon ausgegangen, daB das Ustjurt-Plateau
zwischen Kaspischem Meer und Aralsee gemeint ist.
Dort wurden 1969 eine unterirdische Sprengung in
410 m Tiefe und 1970 zwei unterirdische Sprengungen
in 140 bzw. 500 m Tiefe durchgefiihrt. Uber eine radio-
aktive Verseuchung von Antilopen liegen der Bundes-
regierung keine Informationen vor.

51. Welche Informationen besitzt die Bundesregie-
rung uber die Situation in der ost-kasachischen
Stadt Ust-Kamenogorsk, die nach einem Unfall im
Ulbinsker Metallurgiekombinat, bei dem groBe
Mengen radioaktiven Berylliums freigesetzt wur-
den, vom kasachischen Préasidenten Nasarbajew
1992 zum o&Kkologischen Katastrophengebiet er-
klart wurde, und wie beurteilt sie die Tatsache,
daB — ungeachtet der radioaktiven Belastung — der
japanische Honda-Konzern dort ein Autowerk er-

_ richten will?

Der Bundesregierung sind Meldungen tber eine Frei-
setzung groBer Mengen radioaktiven Berylliums nicht
bekannt.

52. Welche Mengen radioaktiver Abfélle mit jeweils
wieviel Curie Radioaktivitat aus der Uranforde-
rung lagern in den Gebieten Dshambulk, Dshez-
kazgansk, Tschimkentsk und Ksyl-Ordinsk Ka-
sachstans?

Die der Bundesregierung vorliegenden Erkenntnisse
uber die Hinterlassenschaften des Uranerzbergbaus in

Kasachstan beruhen im wesentlichen auf Informatio-
nen, die auf internationalen Kongressen gegeben wur-
den und kénnen deshalb nicht als vollsténdig ange-
sehen werden. :

Schatzungen zufolge lagern an den Uranerzbergbau-
Standorten Kasachstans insgesamt 217,8 Millionen t
Abprodukte aus der Uranaufbereitung mit einer Ge-
samtaktivitat von ca. 8 - 101° Bq.

53. Sind der Bundesregierung die Sicherheitsbedin-
gungen auf den Abraumhalden bekannt, und ent-
sprechen diese internationalen Standards?

Welche Sicherheitsvorkehrungen wurden fir die
stillgelegten Schachtanlagen und Tagebaue selbst
getroffen, und entsprechen diese internationalen
Standards?

54. Trifft es zu, daB radioaktive Abfdlle aus den Mili-
tarkombinaten der Stadt Schewtschenko-Aktau in
den See Koschgar-Ata ,entsorgt” werden und daB
deren weitere Verbringung in das Kaspische Meer
droht? ‘

Zu den Fragen 53 und 54 liegen der Bundesregierung
keine Informationen vor.

55. Kann die Bundesregierung bestéatigen, daB zwi-
schen der Russischen Foderation und Kasachstan
ein Abkommen iber die Lieferung von fiinf KKW
an Kasachstan besteht, obwohl fur die zivile Nut-
zung der Kernenergie bislang keine rechtlichen,
sicherheitstechnischen oder abfallwirtschaftlichen
Voraussetzungen geschaffen wurden?

Nach Kenntnis der Bundesregierung hat es zu Zeiten
der ehemaligen UdSSR Plane gegeben, funf Kernkraft-
werke in Kasachstan zu bauen. Diese werden nach
AuBerungen der Regierungen der Russischen Fodera-
tion und Kasachstans derzeit nicht weiter verfolgt. Der
Grund dafir diirfte in der schwierigen wirtschaftlichen
und finanziellen Lage Kasachstans liegen.

56. Welche Informationen besitzt die Bundesregie-
rung iiber Verhandlungen westlicher Industrie-
nationen mit der kasachischen Regierung iiber die
Lagerung radioaktiver Abfalle in Kasachstan?

Kasachstan erarbeitet zusammen mit der IAEO ein
Konzept fiir die Lagerung von radioaktiven Abfallen.
Erst nach dessen Erstellung soll iiber die Moglichkeit
der Lagerung von radioaktiven Abféallen entschieden
werden.

57. Ist der Bundesregierung die Haltung der kasachi-
schen Bevélkerung zum geplanten Bau von KKW
in Semipalatinsk, Westkasachstan, Alma Ata,
Tschinkent und Dshezkazgan sowie zur geplanten
Lagerung auslandischen Atommiills bekannt?

Die Bundesregierung ist sich bewuBt, dal3 die Probleme
des friheren Atomversuchszentrums Semipalatinsk
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und die damit verbundenen schwersten Beeintrach-
tigungen der Gesundheit der ortlichen Bevélkerung
sowie die Umweltschéden eine grofie Belastung fur die
kasachische Bevolkerung sind. Widerstand gegen die
Lagerung von radioaktiven Abféllen ist daher zu er-
warten. Ob sich dies auch auf die Akzeptanz von Kern-
kraftwerken auswirkt, kann nicht vorhergesehen wer-
den.

C. Ukraine

58. Welche Gebiete in der Ukraine mit wie vielen
Einwohnern sind insgesamt von einer erhéhten
radioaktiven Strahlenbelastung betroffen?

Durch den Reaktorunfall von Tschernobyl wurden in
der Ukraine ca. 2100 km? mit mehr als 1,85 - 10° Bg/m?
Cs-137 kontaminiert. In diesem Gebiet leben heute ca.
235000 Personen. Daten tiber die GroBe der Flache, die
mit mehr als 3,7 - 10? Bq/m? kontaminiert wurde, und
die Zahl der betroffenen Personen liegen nicht vor.

59. Wieviel Curie radioaktiver Strahlung wurden bei
der Reaktorkatastrophe von Tschernobyl {reige-
setzt?

Wie ist die genaue mengenmaéBige Zusammenset-
zung der bei der Reaktorkatastrophe freigesetzten

Hohe der freigesetzten Radionuklide

radioaktiven Substanzen, unterteilt in Alpha-,
Beta- und Gamma-Strahlen?

Bei dem Reaktorunfall von Tschernobyl wurden etwa
1,7 - 10'® Bq (4,6 - 107 Ci) radioaktive Edelgase und
110 Bq (2,7 107 Ci) aerosolgebundene Radionuklide
und radioaktive Iodisotope freigesetzt. Das Kerninven-
tar der wichtigsten Radionuklide sowie der jeweils
emiitierte Anteil sind in der nachstehenden Tabelle
aufgelistet. Der freigesetzte Anteil kann nicht gemes-
sen, sondern nur abgeschatzt werden und ist dadurch
mit Unsicherheiten behaftet.

60. Wie hoch ist die radioaktive Belastung pro Mensch
a) auf dem Gelande der Reaktoranlage,
b) innerhalb der 30-km-Sperrzone,
c) auBerhalb der 30-km-Sperrzone und
d) in Kiew?

Die Stadt Pripyat, etwa 3 km vom Reaktor Tscherno-
byl-4 entfermnt, wurde nach 36 Stunden evakuiert, die
gesamte 30-km-Zone nach etwa acht bis zehn Tagen.
Abgesehen von einigen ,illegalen” Riickkehrern hal-
ten sich derzeit nur die Befriebsmannschaften der
Reaktoren, Arbeiter, die mit Aufrdum- und Dekonta-

Radionuklid Halbwertszeit Kerninventar freigesetzter Anteil
(Bq) (Ci) Yo
Kr-85 10,7 a 3,3 - 10 8,9 - 10° -100
Xe-133 525d 1,7 - 10 4,6 - 107 -100
1-131 8,04d 1,3 - 108 3,5 - 107 48
Sb-125 2,77 a 1,9 - 10'° 51 -10° 15
Te-132 3,26d 3,2 - 107 8,6 - 10° 15
Cs-134 2,06 a 1,5 - 107 4,1 - 108 33
Cs-137 30,0 a 2,6 - 107 7,0 - 10° 33
Mo-99 2,76 d 4,8 - 108 1,3 - 108 2,3
Zr-95 64 d 4,4 - 108 1,2 - 108 3,2
Ru-103 393d 4,1 - 108 1,1 - 108 2,9
Ru-106 368 d 8,5 - 10%7 2,3 - 107 2,9
Ba-140 12,7d 2,9 - 108 7,8 - 107 5,6
Ce-141 32,5d 4,4 - 1018 1,2 - 108 2,3
Ce-144 "284d 3,2 - 1018 8,6 - 107 2,8
Sr-89 50,5d 2,0 - 108 54 - 107 4,0
Sr-90 29,1a 2,0 - 107 54 - 10° 4,0
Np-239 2,36 d 1,4 - 10V 38 - 10° 3,5
Pu-238 87,7 a 9,3 - 10* 2,5 - 10* 3,5
Pu-239 24 065 a 9,6 - 10" 2,6 - 104 3,5
Pu-240 6537 a 1,5 - 10%% 4,1 - 10* 3,5
Pu-241 14,4 a 1,8 - 10%7 4,9 - 10° 3,5
Cm-242 163 d 3,1 - 10 8,4 - 10° 3,5
Cm-244 18,1 a 1,8 - 10 4,9 - 10° 3,5
Am-241 432 a 1,4 - 101 3,8 - 108 3,5
Am-243 7380 a 56 - 102 1,5 - 102 3,5

Zerfallskorrigiert auf den 6. Mai 1986.
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minationsarbeiten beschaftigt sind, sowie wissen-
schaftliche Arbeitsgruppen in der Sperrzone auf.

Die Strahlenexposition bis zur Evakuierung wurde fir
Pripyat wie folgt abgeschatzt:

Ganzkorperdosis durch duBere

Bestrahlung: 0,015-0,05 Sv,
Hautdosis durch Betastrahlung: 0,1-0,2 Sv,
Schilddriisendosis durch

Jodinhalation:

0,015-0,3 Sv.

Die Individualdosis der anderen Bewohner, die zwi-
schen dem 3. und 5. Mai 1986 evakuiert wurden, be-
trug in der Regel weniger als 0,25 Sv, in Einzelféllen
wurden 0,3 bis 0,4 Sv erreicht. Die derzeitige Exposi-
tion auf dem Geldnde der Anlage und in der 30-km-
Zone ist von der Kontamination des Aufenthaltsorts
und der Expositionszeit abhdngig. Messungen der ex-
ternen Strahlenexposition liegen zwischen 10 uSv/h
und einigen mSv/h. Je nach Héhe der Radionuklidde-
position und Erndhrungsgewohnheiten bewegt sich
die zusatzliche Strahlenexposition der Bevolkerung in
Gebieten mit mehr als 3,7 - 10* Bq/m? zur Zeit zwischen
ca. 0,1 und 5 mSv/a. In Kiew wurden weniger als
3,7 - 10* Bq/m? abgelagert, so daB sich dort die mittlere
Strahlenexposition derzeit im Bereich von 0,1 mSv/a
bewegt.

61. Welche Dekontaminierungs- und Umsiedlungs-
mafBnahmen sind seit 1986 erfolgt?

Aus der 30-km-Zone wurden ca. 135000 Personen eva-
kuiert. Die MaBBnahmen zur Reduzierung der Strahlen-
exposition der Bevolkerung umfassen je nach den
radiologischen Gegebenheiten eine oder -mehrere der
folgenden Aktivitaten:

— Information und Unterrichtung der Bevolkerung,
— Stillegung von landwirtschaftlichen Fldchen,
— Verbrauchsbeschrankungen von Nahrungsmitteln,

— MalBnahmen zur Reduzierung des Transfers von
Radionukliden in Nahrungsmittel (Tiefpfliigen,
Diingung etc.),

— verstarkter Anbau von Produkten, die nicht der
Ernahrung dienen,

— Dekontamination von hochbelasteten Flachen

durch Abtragen,

— Errichtung von Démmen zum Schutz des Kiew
Wasserreservoirs,

— Bohren von 570 Brunnen,

— Asphaltieren, Beschichtung mit Kunststoffen und
Dekontamiantion mit Wasser und Detergentien.

' 62. Wie viele Menschen sind durch die Folgen der
Reaktorkatastrophe bislang erkrankt, wie viele
gestorben?

Fir die Ukraine wird iiber einen Anstieg der Inzidenz
kindlicher Schilddriisenkrebserkankungen berichtet.

1990 wurden 0,23 Falle pro 100 000 Personen und Jahr
gemeldet, im Vergleich zu 0,04 bis 0,06 Fallen pro
100000 Personen und Jahr fiir den Zeitraum 1981 bis
1985.

Ein Anstieg sonstiger Krebserkrankungen einschlief3-
lich Leukamie infolge des Reaktorunfalls konnte bis-
lang nicht nachgewiesen werden.

Zur Frage der akuten Strahlenschaden wird auf die
Antwort zu Frage 63 verwiesen.

63. Wie viele Katastrophenhelfer — sogenannte
,Liquidateren” — wurden zu Unfallbekampfungs-
und Dekontaminationsarbeiten eingesetzt, und
welche Erkenntnisse liegen der Bundesregierung
tuber ihre Strahlenbelastung und nachfolgende
Strahlenerkrankungen sowie Todesfélle vor?

Bisher liegen fir die ca. 600000 Liquidatoren noch
nicht geniigend Daten vor, um einen Anstieg der
Krebsmorbiditat bzw. -mortalitat erkennen zu kénnen.
Zur Zeit werden noch 350 Personen aus dieser Gruppe
in Kiew rehabilitativ betreut.

500 Angehorige des Betriebspersonals wurden einer
stationaren Behandlung im Krankenhaus unterzogen.
Von diesen hatten 150 eine Knochenmarksdosis von
mindestens 1 Gy erhalten mit einem daraus resultie-
renden akuten Strahlensyndrom, an dem 28 Personen
wéahrend der darauffolgenden drei Monate verstarben.
Zwei Arbeiter starben unmittelbar wahrend des Unfal-
les, einer an den Folgen traumatischer Einwirkungen,
einer an den Folgen schwerer Verbrennungen.

64. Halt die Bundesregierung die Ausstattung der zu-
standigen ukrainischen Stellen mit Strahlenme8-
gerdten, medizinischem Gerdt - insbesondere
Réntgen-, Ultraschall- und Endoskopiegerate —
und Medikamenten fiir ausreichend?

In landlichen Regionen ist die medizinische Grundver-
sorgung nicht voll gewahrleistet. Die Ausstattung mit
medizinischem Gerat, insbesondere Roéntgen-, Ultra-
schall- und Endoskopiegeraten sowie Medikamenten
entspricht nicht dem westlichen Standard.

65. Trifft es zu, daB es ungeachtet steigender Krebs-
raten und verstarkt auftretender Mutationen der
Chromosomen noch immer keine Reihenunter-
suchungen und kein Register der Risikogruppen
gibt?

Der Bundesregierung liegen keine Informationen dar-
iber vor, ob Reihenuntersuchungen an Risikogruppen
vorgenommen wurden und ob es ein Register fiir Fehl-
bildungen einschliefilich chromosomaler Mutationen
gibt. Zwar fiihrte die IAEO 1991 in den vom Reaktor-
unfall betroffenen Regionen medizinische Unter-
suchungen durch, doch wurden diese offensichtlich
nicht weitergefiihrt.

Fiir die Verwaltungsbezirke Zitomir und Kiew wurde
ein Krebsregister aufgebaut, das alle neudiagnostizier-
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ten Falle umfaBt, die seit 1980 aufgetreten sind. In
dieser Region lebten zum Zeitpunkt des Unfalls ca.
146 000 Personen, davon waren ca. 29 000 Kinder.

66. Wie viele Menschen leben und arbeiten heute
innerhalb der 30-km-Sperrzone um Tschernobyl,
wie viele arbeiten auf dem Reaktorgelande selbst?

Auf dem Reaktorgelande arbeiten etwa 5000 Perso-
nen, in die 30-km-Zone sind etwa 200 Personen nach
ihrer Evakuierung zuriickgekehrt. Kurzzeitig arbeiten
dort auch Personen, die mit Aufraumarbeiten beschéf-
tigt oder wissenschaftlich tatig sind.

67. Welches sind die von der ukrainischen Regierung
festgelegten Belastungsgrenzen fiir Umsiedlungs-
und DekontaminationsmaBnahmen, und entspre-
chen sie international akzeptierten Standards?

In der Ukraine sind Umsiedlungen vorgesehen, wenn
die Strahlenexposition 5 mSv/a lbersteigt, freiwillige
Umsiedlungen sind ab 1 mSv/a mdglich. Die Werte
liegen unterhalb der von internationalen Gremien
empfohlenen Eingreifrichtwerte fir Evakuierungen.
Die in der Antwort zu Frage 61 aufgelisteten MaBnah-
men zur Reduzierung der Strahlenexposition des Men-
schen entsprechen international akzeptierten Stan-
dards.

68. Hilt die Bundesregierung die Aufklarungs- und
Informationspolitik der ukrainischen Behoérden
hinsichtlich der Gesundheitsgefdhrdung durch
radioaktive Strahlen fur ausreichend?

Der Bundesregierung sind die von der Regierung der
Ukraine verbreiteten Informationen zur Gesundheits-
gefahrdung durch ionisierende Strahlen im einzelnen
nicht bekannt.

Eine Bewertung der Aufklarungs- und Informations-
politik der ukrainischen Behérden ist der Bundesregie-
rung daher nicht méglich.

69. In welchem Umfang und mit wieviel Curie ist die
land- und forstwirtschaftliche Nutzflache radio-
aktiv belastet?

Welche Beschrankungen gelten fir die Landwirt-
schaft in den radioaktiv belasteten Gebieten?

Die in der Antwort zu Frage 58 genannte Flache wird
groBtenteils land- und forstwirtschaftlich genutzt. Die
Beschrankungen fiir den Anbau landwirtschaftlicher
Produkte ergeben sich aus den Kontaminationsgrenz-
werten fiir Nahrungsmittel. Gegenwartig gelten in der
Ukraine folgende Werte:

16

Eingreifrichtwert fiir verschiedene Nahrungsmittel in
der Ukraine

Nahrungsmittel Eingreifrichtwerte
fir Cs-137 + Cs-134
(Bg/kg) (1078 Ci/kg)
Trinkwasser 19 0,05
Milch 370 1
Milchprodukte 370-1850 1-5
Fleisch/Fleischprodukte 1850 — 2960 5-8
Fisch 1850 5
Gemiise 740 2
Getreide/Brot 370 1
Zucker 370 1

70. Welche Erkenntnisse hat das Mefprogramm des
Bundesministeriums fiir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit zur Ermittlung der Strahlenbe-
lastung von Bevolkerung und Umwelt durch die
Reaktorkatastrophe von Tschernobyl in der Russi-
schen Foderation, Belarus und der Ukraine ge-
bracht?

Das MeBprogramm des Bundesministeriums fir Um-
welt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, das in den
Jahren 1991 bis 1993 durchgefiihrt wurde, hat folgende
Erkenntnisse gebracht:

Die Lebensmittelmessungen zeigen, daB 83 % aller
MeBwerte unter den entsprechenden Grenzwerten
lagen. Uberschreitungen wurden hauptsédchlich bei
Produkten aus dem Eigenanbau gemessen. Die Aktivi-
tatsgrenzwerte fiir Nahrungsmittel im Handel werden
in der Regel deutlich unterschritten. Die Aktivitat von
Milch lag fast immer unter 20 Bqg/l Cs-137. Entspre-.
chend ist die aus der Inkorporation von Cs-137 resultie-
rende Strahlenexposition in weiten Teilen der Bevolke-
rung der héher kontaminierten Gebiete als gering ein-
zustufen. Die Ganzkérpermessungen bei 315000 Per-
sonen erbrachten folgende Ergebnisse:

Ergebnisse der Ganzkdrpermessungen, die im Rahmen
des MeBprogrammes des Bundesministers fiir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit in héher kontami-
nierten Gebieten der Russischen Foderation, WeiBruB-
land und der Ukraine durchgefiithrt wurden

Gesamtkoérper- mitt. Anzahl der
aktivitat Jahresdosis Personen
(Bq Cs-137) (mSv) %
<« 7000 < 0,3 281 925 89,5
7 000 — 25000 03-1 26 775 8,5
> 25000 > 1 6 300 2

Ca. 7000 Personen wurden mit Dosimetern ausgestat-
tet, um die externe Strahlenexposition abzuschatzen.
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Bei weniger als 5% dieses Personenkreises lag die
externe Strahlenbelastung héher als 5 mSv/a. Insge-
samt kann festgehalten werden, daB die externe Strah-
lenexposition praktisch immer dosisbestimmend ist.

Der Mefeinsatz hat gezeigt, daB die psychologische
Situation der Bevolkerung in den durch den Reaktor-
unfall am starksten betroffenen Gebieten durch objek-
tive und offene Information deutlich verbessert werden
kann. Durch Abbau von Angsten konnte auf Miitrauen
basierendes Fehlverhalten deutlich vermindert wer-
den.

71. Trifft es zu, daB im Rahmen dieses Mefprogramms
ausschlieBlich nach Caesium 137 geforscht wurde
und andere radioaktive Stoffe nicht bernicksichtigt
wurden, und wenn ja, hélt die Bundesregierung
derart begrenzte Untersuchungen fiir aussage-
kraftig im Hinblick auf die Gefdhrdung von
Mensch und Umwelt durch die Vielzahl der frei-
gesetzten radioaktiven Stoffe?

In den verschiedenen MeBprogrammen der Bundes-
regierung wurde vor allem Casium 137 erfafit. Stich-
probenartig wurden andere Nuklide, wie Strontium 90
und Plutonium 239/240 untersucht. Aufgrund der ge-
messenen Nuklidzusammensetzung, den Nuklideigen-
schaften und des radiodkologischen Verhaltens ist
Casium 137 derzeit das dosisbestimmende Nuklid. Die
Beitrdge der anderen Nuklide sind im Vergleich dazu
als relativ gering einzustufen.

72. Welche Gefahren gehen mittel- und langfristig
von dem Element Americium 241 aus, das in der
30-km-Sperrzone um Tschernobyl in hoher Kon-
zentration nachgewiesen wurde?

Bei dem Reaktorunfall wurden nur geringe Mengen
Americium 241 emittiert. Die Americium 24 1-Aktivitat
baut sich durch Zerfall von Plutonium 241 auf, das
aufgrund seiner geringen Fliichtigkeit in der ndheren
Umgebung des Reaktors abgelagert wurde. Die maxi-
male Aktivitdt von Americium 241 wird 75 Jahre nach
der Emission erreicht sein und wird dann etwa 1/30 der
emittierten Plutonium 241-Aktivitdt betragen. Bis zu
diesem Zeitpunkt wird die jahrliche Strahlenexposition
des Menschen auf etwa 20 % der heutigen Exposition
zuriickgehen. Der Beitrag von Americium 241 zur Ge-
samtdosis ist im Vergleich mit anderen Radionukliden
auch dann immer noch als gering einzustufen.

73. Wieviel Prozent des Kernbrennstoffs und der ver-
strahlten Abfélle sind seit 1986 im Reaktorblock IV
verblieben, und um welche Volumenmengen wel-
cher Stoffe handelt es sich dabei?

Bei dem Unfall im Block 4 des Kernkraftwerks Tscher-
nobyl am 26. April 1986 gelangten gréfere Mengen
von radioaktiven Spaltprodukten, Transuranen und
Kernbrennstoff in die Umwelt. Der in der Anlage ver-
bliebene Anteil ergibt sich aus der Differenz von 100 %
und der in der Tabelle zu Frage 59 angegebenen frei-

gesetzten Menge. Kurzlebige Nuklide, wie Xe-133, Te-
132, 1-131, Mo-99, Ba-140, Ce-141, Ru-103 oder Sr-89
sind so weit zerfallen, daB sie innerhalb und aulerhalb
der Anlage keine Bedeutung mehr haben.

Im zerstorten Reaktorgebaude und umschlossen vom
sogenannten ,Sarkophag” befinden sich etwa 180 t
Brennstoff aus der Spaltzone, der den wesentlichen
Teil der zuriickgehaltenen radioaktiven Stoffe enthalt.
Die verbliebene Menge stellt ca. 94 % des urspriinglich
in der Spaltzone vorhandenen Brennstoffs dar. Dieser
Brennstoff liegt in drei Formen vor:

a) als Bruchstiicke von Brennelementen (etwa 35 t),

b) in lavaartigen Massen, die wahrend des Unfalls
entstanden und glasartig erstarrten (etwa 135 t),

c) als radioaktiver Staub in unterschiedlichen Korn-
groBen, im allgemeinen zwischen 4 und 40 pm
(etwa 11).

Insgesamt befinden sich im Sarkophag etwa 300000
m?® radioaktiv kontaminierter Materialien, Beton und
Schutt sowie etwa 47000 t Metallkonstruktionen mit
spezifischen Aktivitaten im Bereich von 0,74 MBq/kg
bis 3 700 MBq/kg und teilweise auch héheren Werten.

Der Sarkophag umschlieit auch zwei Lagerbecken fiir
abgebrannten Kernbrennstoff. Eins war zum Zeitpunkt
des Unfalls leer, im anderen stehen 169 intakte Brenn-
elemente. Sie enthalten etwa 20 t Brennstoff mit einem
relativ geringen Abbrand von 9000 bis 10 000 MWd/t.

Die Isotopenzusammensetzung der verschiedenen
radioaktiven Massen ist weitgehend bekannt. Sie wird
zur Vorbereitung von weiteren Mafinahmen fiir den
Einschlu8 und den Abbau noch eingehender unter-
sucht.

74. Wie beurteilt die Bundesregierung die Tatsache,
daB3 der Sarkophag iiber dem Unglicks-Reaktor
von Tschernobyl mittlerweile so briichig ist, daB
die Gesamtflache der Risse im Betonmantel mehr
als 1400 Quadratmeter betragen soll, und wie
beurteilt die Bundesregierung das derzeit favori-
sierte ,Sanierungskonzept” fir Tschernobyl in
Form eines zweiten ,Supersarkophages”?

Der Sarkophag wurde unter schwierigen Bedingungen
innerhalb von sechs Monaten errichtet. In seine Kon-
struktion wurden bestimmte Strukturen des schwer
geschadigten Bauwerks des Blockes 4 einbezogen. Die
Bauweise des Sarkophags gestattete von Beginn an
keinen vollstandig dichten EinschluB. Nachtragliche
Untersuchungen zum Zustand des Sarkophags haben
auBerdem gezeigt, daB Bauwerkssetzungen eingetre-
ten sind, die zu Spalten und Rissen insbesondere im
oberen Teil der Konstruktion und im Dach gefiihrt
haben. Die Flache, auf der Risse und Spalten vorkom-
men, betrdgt etwa 1000 m?. Es sollen auch einzelne
Lécher in QuadratmetergroBe vorhanden sein. Nach
Aussage eines russischen Instituts haben die aus dem
Sarkophag durch den Abluftschornstein und die Un-
dichtigkeiten austretenden Aerosole keinen wesent-
lichen EinfluB auf die Strahlensituation des Be-
triebsgeldndes des 4. Blockes und der weiteren Um-
gebung.
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Aufgrund der bisherigen Abschatzungen zur Stabilitat
und zur verkiirzten Lebensdauer des Sarkophags muB
davon ausgegangen werden, daB der Sarkophag ein
permanentes Strahlungsrisiko darstellt. Die Bundes-
regierung ist aus diesem Grund f{ur eine schnelle
Sanierung.

Angesichts dieser Gefahr wurde durch die Ukraine
eine Ausschreibung fiir einen zweiten Sakrophag ini-
tiiert. Bisher gibt es lediglich ein Konzept zu einer
freitragenden Hiille, welche unabhdangig von bereits
bestehenden Konstruktionen errichtet werden soll. Zur
Zeit wird im Rahmen des TACIS-Programmes der EU
eine Machbarkeitsstudie durchgefiihrt.

75. Wie beurteilt die Bundesregierung den Stand des
SIEAD-Programmes, und warum hat sie sich an
diesem Programm bislang nicht beteiligt?

Die Bundesregierung hat sich an dem Programm des
EU-Rates SIEAD nicht beteiligt, weil ein paralleles
Programm von der EU-Kommission geférdert wird. Die
Bundesregierung hat empfohlen, daB sich der EU-Rat
mit dem Programm SIEAD dem parallelen Programm
der Kommission anschliefen moége.

76. Trifft es zu, daB mangels anderer Zwischen- oder
Endlagerméglichkeiten alle jemals in Tschernobyl
verwendeten Brennstdbe — insgesamt rd. 17 000 —
dort in einem Wasserbecken lagern, und ist diese
Praxis auch in den anderen KKW der ehemaligen
UdSSR tiblich?

Nach Abschatzungen auf Grundlage der jahrlich zu
erwartenden bestrahlten Brennelemente von RBMK-
Reaktoren kann die in der Fragestellung genannte
Anzahl groBenordnungsmaBig bestatigt werden.

Bestrahlte Brennelemente aus RBMK-Reaktoren wer-
den aufgrund ihrer relativ niedrigen Spaltstoffan-
reicherung gegenwartig nicht wiederaufgearbeitet. Sie
werden bis zu einer Entscheidung iiber ihre Endlage-
rung bzw. Wiederaufarbeitung zwischengelagert.

Die Lagerung der bestrahlten Brennelemente erfolgt
am Standort Tschernobyl, analog zu anderen RBMK-
Standorten, zundchst in den beiden reaktorzugeord-
neten Abklingbecken. AnschlieBend erfolgt fiir ca.
zehn Jahre, nach anderen Informationen bis zu 30 Jah-
ren, eine Zwischenlagerung in dem am Standort vor-
handenen separaten NaSBlager.

Die Lagerung bestrahlter Brennelemente in Naflagern
ist grundsétzlich in allen Kernkraftwerken der ehe-
maligen UdSSR iblich und wird sowohl in der Bundes-
republik Deutschland als auch international prakti-
ziert.

Nach Einschdtzung der zustandigen ukrainischen
Behorden sind die vorhandenen Lagerkapazitaten
jedoch nahezu erschopft.

Zur Zeit gibt es in den Republiken, die RBMK-Reak-
toren betreiben, Pldne zur Errichtung von Trocken-
lagereinrichtungen, parallel dazu laufen Untersuchun-
gen zur spateren Endlagerung.
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77. Wie hoch ist der Anteil der direkten Staatsaus-
gaben fur die Bekdmpfung der Folgen der Tscher-
nobyl-Katastrophe seit 1986, und wie wurden
diese Gelder verwendet?

Welche Gesamtkosten sind der Ukraine seit 1986
durch die Tschernobyl-Katastrophe entstanden?

Von 1986 bis 1991 erfolgte die Finanzierung der
Tschernobyl-Folgenbekampfung aus dem Budget der
ehemaligen UdSSR, exakte Zahlen fir die Kosten der
Ukraine stehen der Bundesregierung nicht zur Verfa-
gung. 1992 sind fur diesen Zweck 126,6 Milliarden
Rubel, 1993 1966,4 Milliarden Karbowanzy (16 % des
Staatshaushalts) ausgegeben worden. 1994 sind im
Staatshaushalt 16,3 Trillionen Karbowanzy (5 %) vor-
gesehen.

Der Verwendung der Mittel liegt folgendes Prinzip
zugrunde:

— 50% fir den sozialen Schutz der Geschadigten
(Renten, Beihilfen, Rehabilitationskosten, Nah-
rungsmittel),

— 40 % fur Investionen, insbesondere Wohnungsbau,

— 10 % fir sonstige MaBnahmen (Forschung, Monito-
ring etc.).

Wegen der schlechten wirtschaftlichen Lage in der
Ukraine haben 1993 die aus dem Staatshaushalt zur
Verfliigung gestellten finanziellen Mittel nicht einmal
die Ausgaben fiir den sozialen Schutz der Tschernobyl-
Geschadigten gedeckt.

78. Welche internationalen Hilfsleistungen techni-
scher, wissenschaftlicher, personeller und finan-
zieller Art hat die Ukraine zur Bekdmpfung der
Tschernobyl-Folgen bislang erhalten?

Bei den Vereinten Nationen in New York werden z. Z.
in einer Datenbank die zahlreichen Hilfeleistungen zu
den Tschernobyl-Folgen, sei es von internationalen
Organisationen oder durch bilaterale Hilfsprogramme
(z.B. Deutschland, GroBbritannien, Japan, Kanada),
zusammengestellt. Ein groBer Teil der Hilfsleistungen
wurde Uber die entsprechenden Programme der WHO
(hauptsachlich medizinische Ausriistung und Gerdte),
der IAEO (im Rahmen des Technical Assistance Pro-
gramms), der UNESCO (Aufbau von Zentren zur
Behandlung der psychischen Folgen), des Roten Kreu-
zes und der EU (Programm TACIS und in kleinerem
Umfang im Rahmen des Forschungsprogramms mit der
GUS) organisiert.

Im Rahmen des TACIS-Programmes wurden von der
EU seit 1991 bis 1993 tber 220 Mio. ECU (einschlieB-
lich 20 MECU Beitrag zum Sicherheitsfonds) zur Ver-
besserung der nuklearen Sicherheit ziviler Nuklearan-
lagen in den GUS-Staaten zur Verfigung gestellt; 1994
sind weitere 75 MECU vorgesehen. Die MaBnahmen
reichen von der Lieferung von Gerdten und Ausstat-
tungen uber Ingenieurleistungen bis zu organisatori-
scher Hilfe von Behérde zu Behorde.

79. Welche Vorkehrungen hat die Ukraine getroffen,
um eine sichere Lagerung ihrer Atomwaffenbe-
stande zu gewdahrleisten?
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Welches Nuklearpotential stelit die Schwarzmeer-
flotte dar?

Auf ukrainischem Territorium waren urspringlich ca.
1800 strategisch einsetzbare Nuklearwaffen-Spreng-
kopfe (auf 130 SS 19, 46 SS 24, sowie in 42 Bombern)
und eine nicht genau bestimmbare Zahl an taktischen
Nuklearwaffen verblieben. Hiervon sind die taktischen
Nuklearwaffen vollstandig, von den auf strategischen
Systemen einsetzbaren nuklearen Sprengkopfen ins-
gesamt ca. 300 inzwischen nach RuBland zuriickgezo-
gen worden. Laut Trilateraler Erklarung vom 14. Ja-
nuar 1994 (UKR, RUS, USA) sollen die restlichen
nuklearen Gefechtskdpfe frithestméglich (,in the
shortest possible time"“) an RuBland abgegeben wer-
den. Die Waffensysteme sind inzwischen weitgehend
deaktiviert, d.h. die nuklearen Gefechtskopfe sind
abgenommen und in Lagereinrichtungen auf Lager ge-
nommen worden. Zum Vollzug dieses Prozesses wird
in der Trilateralen Erklarung auf die im Herbst 1993
zwischen der Ukraine und RuBland geschlossenen
Vereinbarungen betreffend Demontage, Transport und
Wartung nuklearer Gefechtskopfe verwiesen.

Ruflland hat wiederholt warnend darauf hingewiesen,
daB die Sicherheitsvorkehrungen fir diese Lagerung
unzureichend seien. Dies geschah jedoch auch mit
dem offensichtlichen Ziel, politischen Druck auf die
Ukraine im Sinne einer beschleunigten Riickgabe der
Gefechtskopfe auszuiiben. Westliche Experten gehen
davon aus, daB eine unmittelbare Gefahr durch die auf
Lager genommenen Nuklearsprengkopfe z.Z. nicht
besteht. .

Es ist ausgeschlossen, daB es durch unsachgemafBe
Handhabung zu einer Nukleardetonation kommt, nicht
ausgeschlossen werden kann hingegen bei unsachge-
maBer Manipulation an den Gefechtskopfen eine che-
mische Detonation etwa durch Knallgas oder durch
integrierte konventionelle Sprengsatze. Hierbei kann
es zu einer ortlich begrenzten Kontamination durch die
Verteilung der im Gefechtskopf befindlichen radioak-
tiven Stoffe kommen.

Die Bundesregierung geht davon aus, daB die derzeit
unter ukrainischer Kontrolle stehenden Nuklearwaf-
fenlager militdrisch geschiitzt sind und denselben
hohen Sicherungsstandard haben, wie er in der ehe-
maligen UdSSR Praxis war.

Eine hoher zu bewertende Gefahr besteht darin, daB
sich Unbefugte wahrend eines Transports gewaltsam
in den Besitz von Nukleargefechtsképfen bringen
kénnten. Ein derartiger Vorfall oder eine illegale kon-
zertierte Aktion zur Entwendung von Nukleargefechts-
képfen durch das mit der Verwaltung und der Bewa-
chung betraute Personal sind der Bundesregierung bis-
her nicht bekannt geworden.

Die Schwarzmeerflotte verfiigt nach Kenntnis der Bun-
desregierung liber kein Nuklearpotential.

Die lUberwiegend bei Marinefliegerverbdnden bevor-
rateten taktischen Nuklearwaffen wurden zwischen-
zeitlich abgezogen und in russischen Depots eingela-
gert. Im Bereich der Schwarzmeerflotte gibt es keine
Schiffe mit nuklearem Antrieb.

D. Republik Belarus

80. Welche Gebiete in der Republik Belarus mit wie
vielen Einwohnern sind insgesamt von einer er-
hohten radioaktiven Strahlenbelastung betroffen?

In WeiBruBland wurden ca. 38 400 km? mit 3,7 - 10* Bg/
m? (1-107°% Ci/m?) Cs-137 und héher durch den Reak-
torunfall von Tschernobyl kontaminiert. Davon waren
etwa 2,2 Millionen Personen betroffen.

81. Wieviel Curie an radioaktiver Strahlung wurde
infolge der Reaktorkatastrophe von Tschernobyl
nach Belarus verbracht?

Welcher Anteil des radioaktiven Niederschlags
der Reaktorkatastrophe von Tschernobyl ging auf
Belarus nieder?

Naherungsweise wurde etwa ein Drittel der Gesamt-
emissionen nach WeiBiruBland verfrachtet. In der glei-
chen GréBenordnung liegt auch der Anteil der dort
deponierten Radioaktivitat.

82. Welches Gebiet mit wie vielen Einwohnern ist
davon betroffen, und wie hoch ist die radioaktive
Belastung pro Einwohner in diesem Gebiet?

Zum ersten Teil der Frage wird auf die Antwort zu
Frage 80 verwiesen.

Je nach Hohe der Radionukliddeposition bewegt sich
die zusatzliche Strahlenexposition der Bevolkerung in
Gebieten mit mehr als 3,7-10* Bq/m? Cs-137 derzeit
zwischen ca. 0,1 und 5 mSv/a.

83. Trifft es zu, daB 21 Prozent der Bevolkerung, das
sind 2,2 Mio. Menschen, auf 1,6 Mio. ha in radio-
aktiv belasteten (mehr als 1 Curie/km?) Gebieten
leben?

Es trifft zu, daB ca. 2,2 Millionen Menschen der Bevél-
kerung auf Flichen leben, die mit mehr als 3,7 - 10* Bg/
m? (1 Ci/km? kontaminiert sind. Die Gesamtfliche
betragt jedoch 3,84 Millionen ha (= 38400 km?).

84. Halt die Bundesregierung die Aufklarungs- und
Informationspolitik der belarussischen Behérden
hinsichtlich der Gesundheitsgefdhrdung durch
radioaktive Strahlen fir ausreichend?

Der Bundesregierung sind die von der Regierung
WeiBruBlands verbreiteten Informationen zur Gesund-
heitsgefdhrdung durch ionisierende Strahlen im ein-
zelnen nicht bekannt.

Eine Bewertung der Aufklarungs- und Informations-
politik der weiBirussischen Behérden ist der Bundesre-
gierung daher nicht moglich.
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85. Welches sind die von der belarussischen Regie-
rung festgelegten Belastungsgrenzen fiir Umsied-
lungs- und DekontaminationsmaBnahmen, und
entsprechen sie international akzeptierten Stan-
dards?

Welche Dekontaminierungs- und Umsiedlungs-
mafnahmen wurden seit 1986 durchgefiihrt?

Umsiedlungen werden in Weiirufland bei einer
Bodenkontamination von 5,5-10° Bq/m? (1,5-107% Ci/
m?) und mehr durchgefiihrt. Die aus dieser Bodenkon-
tamination resultierende Strahlenexposition liegt am
unteren Ende der von internationalen Gremien emp-
fohlenen Eingreifrichtwerte. Dekontaminationsmaf-
nahmen erfolgen bereits bei geringeren Kontaminatio-
nen. Die MafBnahmen zur Reduzierung der Strahlenex-
position des Menschen entsprechen den in der Antwort
zu Frage 61 genannten.

86. In welchem Umfang und mit wieviel Curie ist die
land- und forstwirtschaftliche Nutzflache radioak-
tiv belastet?

Welche Beschrankungen gelten fir die Landwirt-
schaft in den radioaktiv belasteten Gebieten?

Trifft es zu, daB seit 1986 rd. 260 000 ha landwirt-
schaftliche Nutzflache aufgrund radioaktiver Ver-
seuchung stillgelegt wurden und rd. 25 Prozent
der gesamten Ackerflache und 20 Prozent des ge-
samten Waldbestandes radioaktiv verseucht sind?

Die in der Antwort zu Frage 80 genannte Fldche von
38400 km? wird iiberwiegend land- und forstwirt-
schaftlich genutzt.

Die Beschrankungen fir den Anbau von landwirt-
schaftlichen Produkten ergeben sich aus den Richtwer-
ten fiir Nahrungsmittel. Gegenwartig gelten in WeiS$-
rufland folgende Werte:

Eingreifrichtwerte fiir verschiedene Nahrungsmittel in
WeiBruBland

Nahrungsmittel Eingreifrichtwerte
fiir Cs-137 + Cs-134

(Ba/kg)

Baby-Nahrung 37

Trinkwasser 19

Milch 185

Milchprodukte 37-740

Fleisch/Fleischprodukte 590

Fisch 590

Gemiise 185-590

Getreide/Brot 370

Zucker 370

Pilze 370

87. Wie hoch ist der Anteil der direkten Staatsausga-
ben fiir die Bekdmpfung der Folgen der Tscherno-
byl-Katastrophe seit 1986, und wie wurden diese
Gelder verwendet?

Welche Gesamtkosten sind der Republik Belarus
seit 1986 durch die Tschernobyl-Katastrophe ent-
standen?
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In den Jahren 1986 bis 1991 erfolgte die Finanzierung
der Tschernobyl-Folgenbekdampfung aus dem Budget
der ehemaligen UdSSR, exakte Zahlen fiir die Kosten
in WeiBrufland stehen der Bundesregierung nicht zur
Verfigung. 1992 wurden 19,9 % der Ausgaben des
Staatshaushalts der Republik WeiBiruflland fir die

. Uberwindung der Folgen des Tschernobyl-Unfalls

bereitgestellt. 70 % dieser Mittel flossen in BaumaB-
nahmen, 24 % wurden fir Renten und soziale Unter-
stitzungsprogramme ausgegeben, 6 % fiir Forschungs-
zwecke verwendet, 1993 machten die Tschernobyl-
Ausgaben 16,6 % des Staatsbudgets aus. 12 % davon
wurden fiir die Bereitstellung 6kologisch einwand-
freier Lebensmittel und 54,1 % fiir BaumaBnahmen
ausgegeben. 1994 sind Ausgaben in Hohe von 14,4 %
des Haushalts vorgesehen. 60 % fir BaumaBnahmen,
32 % fuar Renten- und Unterstiitzungsleistungen, 6 %
fiir die Aufrechterhaltung der Rechtsordnung in den
Gebieten, aus denen die Bevolkerung evakuiert
wurde.

88. Welche internationalen Hilfsleistungen techni-
scher, wissenschaftlicher, personeller und finan-
zieller Art hat Belarus zur Bekampfung der
Tschernobyl-Folgen bislang erhalten?

Hierzu wird auf die Antwort zu Frage 78 verwiesen.

89. Halt die Bundesregierung die Ausstattung der zu-
standigen belarussischen Stellen mit Strahlen-
meflgerdten, medizinischem Gerat — insbesondere
Réntgen-, Ultraschall- und Endoskopiegerdate —
und Medikamenten fiir ausreichend?

Es gelten die gleichen Feststellungen, wie sie in der
Antwort auf die Frage 64 fiir die Ukraine getroffen
wurden.

90. Kann die Bundesregierung bestdtigen, daBl die
Zahl der Schilddriisen-Erkrankungen in Belarus
seit der Reaktor-Katastrophe um das 100fache zu-
genommen hat?

Nach den neuesten vorliegenden Berichten hat die
Inzidenz an kindlichen Schilddrisenkrebserkrankun-
gen seit dem Reaktorunfall in Tschernobyl um etwa
das Zwanzigfache zugenommen. Sie ist von 0,14 Féllen
pro 100000 Einwohner und Jahr zwischen 1978 und
1988 auf 2,25 Falle pro 100 000 Einwohner im Jahr 1991
angestiegen. Diese hohe Rate an kindlichen Schilddrii-
senkrebserkrankungen ist auch im Jahr 1992 zu beob-
achten gewesen.

91. Trifft es zu, dafl die Republik Belarus ein eigenes
Atomprogramm verfolgt und mindestens zwei
KKW bauen will, obwohl dafiir bislang weder
atomrechtliche noch sicherheitstechnische Rah-
men geschaffen wurden und kein Entsorgungs-/
Endlagerungskonzept besteht?

Wie der Minister fiir Energie WeiiruBlands, Valentin
Gerasimov, im September 1993 auf einem Symposium
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des Londoner Uran-Instituts bekanntgab, sieht das
staatliche Atomprogramm seines Landes den Bau meh-
rerer Kernkraftwerke vor, deren erstes voraussichtlich
im Jahre 2005 in Betrieb genommen werden soll.
Hauptgrund ist der hohe Anteil importierter Energie
aus den Nachbarstaaten, an eine Eigenentwicklung ist
nicht gedacht. Fiir die Nutzung der Kernenergie gibt es
in WeiBiruBland zur Zeit noch keinen rechtlichen
Rahmen.

92. Kann die Bundesregierung bestédtigen, daBl zur
Finanzierung des belarussischen Atomprogramms
Plane zur Errichtung eines Endlagers fiir radioak-
tive Stoffe aus westeuropdischen Staaten disku-
tiert werden?

Der Bundesregierung liegen keine Informationen tiber
die Errichtung eines Endlagers fiir radioaktive Abfalle
aus westeuropdischen Staaten in der weilirussischen
Republik vor.

93. Ist der Bundesregierung die Haltung der belarus-
sischen Bevolkerung zu diesen Planen bekannt?

Nein.

E. Litauen

94. Welche radioaktive Belastung in Curie wurde
1988 und 1992 durch Stér- und Unfélle im Kern-
kraftwerk Ignalina freigesetzt?

Der Bundesregierung sind fiir 1988 drei Storfélle
bekannt, die zu Radioaktivitatfreisetzung hatten fiih-
ren konnen; jedoch ist eine Freisetzung radioaktiver
Stoffe nicht gemeldet worden.

1992 wurden ein Stoérfall mit Radioaktivitatsfreisetzung
bekannt gegeben, bei dem zusatzlich ca. 5,6-10!! Bq
(15 Ci) radioaktive kurzlebige Edelgase iiber den
Abluftkamin abgegeben wurden. Die Abgabe bei Nor-
malbetrieb betrigt ca. 3- 102 Bq/d (80 Ci/d), der zulas-
sige Wert 2,3 103 Bq/d (625 Ci/d). Eine Erhéhung der
Freisetzung von Jod 131 und langlebigen Radionukli-
den konnte nicht festgestellt werden.

Bei einem zweiten Storfall im gleichen Jahr wurde
iiber zehn Tage eine Erhohung der Radioaktivitdt in
der Atmosphare des Dampfseparatorraums gemessen.
Eine Erhohung der Abgabe der Radioaktivitdt in die
Umgebung wurde bei dieser Storung nicht gemeldet.

95. Welche Vertrage bestehen zwischen westeuropai-
schen und insbesondere deutschen EVU und Li-
tauen, und welche Formen der sicherheitstechni-
schen Zusammenarbeit und Nachristung exi-
stieren?

Der Bundesregierung ist nur das ,Twinning“-Projekt
mit dem britischen Kernkraftwerk . Hinkley Point-A
(2 x 235 MWe Gas-Graphit-Reaktoren; seit 1965 in

Betrieb) bekannt. Zwischen deutschen EVU und dem
Kernkraftwerk Ignalina gibt es keine Zusammenar-
beitsvertrdge; der Bundesregierung liegen keine Infor-
mationen dariiber vor, ob es und ggf. welche Kontakte
es gibt oder gab. Die auch fir Litauen erforderliche
Hilfe zur Verbesserung der kerntechnischen Sicherheit
konzentriert sich auf international koordinierte MaB-
nahmen im Sinne des Sofort-Aktionsprogramms der
G7, wie es vom Weltwirtschaftsgipfel 1992 in Miinchen
beschlossen wurde, d. h.:

— Verbesserung der betrieblichen Sicherheit,

— kurzfristige anlagentechnische Verbesserungen fiir
eine begrenzte Restbetriebsdauer bis zur baldmdég-
lichen AuBerbetriebnahme,

— Unterstiitzung beim Aufbau wirksamer, unabhéngi-
ger Kontrollmechanismen.

Auf Wunsch Litauens koordiniert Schweden, das auch
ein umfangreiches bilaterales Unterstiitzungspro-
gramm finanziert und durchfihrt, die westlichen Hil-
fen, die derzeit rd. 35 bilaterale Projekte im Gesamt-
wert von Uiber 55 MECU umfaBt.

Auflerdem wird aus dem die bilateralen MaBnahmen
ergdnzenden multilateralen Sicherheitsfonds, der bei
der EBWE eingerichtet wurde, ein ,Ignalina-Projekt”
finanziert, das rd. 33 MECU Investitionen fiir betriebli-
che und technische Verbesserungen sowie rd. 7 MECU
als Unterstiitzung bei der Durchfiihrung einer vertief-
ten Sicherheitsbewertung zur Verfiigung stellt. Dieses
Projekt geht vertraglich davon aus, daB in Ignalina
keine Druckrohren mehr ausgetauscht werden, was
eine Verkiirzung der Nutzungsdauer des Kernkraft-
werks bedeutet, daB bis Ende 1995 in einem Genehmi-
gungsverfahren geklart wird, ob ein Weiterbetrieb

TUber 1998 hinaus sicherheitstechnisch gerechtfertigt

werden kann und inwieweit ein solcher aus energie-
wirtschaftlichen Griinden erforderlich ist.

96. Wie beurteilt 'die Bundesregierung die Sicher-
heitsbedingungen, unter denen das radioaktive
Material in den beiden weltweit groBten RBMK-
Reaktoren gelagert wird?

In Litauen sind in den Jahren 1983 und 1987 am Stand-
ort Ignalina zwei RBMK-Reaktoren vom Typ RBMK-
1500 in Betrieb genommen worden. Aus Sicherheits-
grinden werden sie zur Zé€it jedoch nicht mit der pro-
jektierten, sondern mit einer verminderten Leistung
von ca. 1 300 MW betrieben. Analog zu den anderen in
der Russischen Foderation und in der Ukraine existie-
renden RBMK-Reaktoren wird der abgebrannte Kern-
brennstoff nicht zur Wiederaufarbeitung abtranspor-
tiert, sondern, wie in der Antwort zu Frage 76 bereits
aufgefithrt, am Standort gelagert. Die abgebrannten
Brennelemente werden bisher in den Reaktorabkling-
becken gelagert, ein separates Lager ist in Ignalina
nicht vorhanden. Der Bedarf an Zwischenlagerkapazi-
tat fir die zukiinftig zu erwartenden abgebrannten
Brennelemente soll noch in diesem Jahr durch die
Errichtung eines Behalter-Trockenlagers abgedeckt
werden. Hierzu wird auf die Antwort der Bundesregie-
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rung zur Kleinen Anfrage ,Haltung der Bundesregie-
rung zur Stillequng des litauischen Atomkraftwerkes
Ignalina” (Drucksache 12/7759) verwiesen.

Radioaktive Betriebsabfdlle werden in speziellen An-
lagen am Standort aufbewahrt. An der Erweiterung
dieser Lagerkapazitaten wird mit schwedischer Unter-
stitzung gearbeitet.

Der Bundesregierung liegen keine Hinweise darauf
vor, da von den am Standort Ignalina gelagerten
radioaktiven Materialien eine nukleare Gefahrdung
ausgeht.

97. Kann die Bundesregierung ausschliefen, daB in
den RBMK-Reaktoren in Ignalina waffentaugli-
ches Uran und Plutonium zur weiteren militari-
schen Nutzung produziert wird?

In den mit Uran als Spaltstoff betriebenen RBMK-
Reaktoren wird Uran nicht erzeugt, sondern ver-
braucht.

Die Republik Litauen hat den Vertrag tber die Nicht-
verbreitung von Kernwaffen unterzeichnet, der Betrieb
des Kernkraftwerks Ignalina unterliegt der Kernmate-
rialkontrolle der IAEO. Damit kann ein Einsatz zur
Kernsprengstoffherstellung ausgeschlossen werden.

98. Welche Informationen liegen der Bundesregie-
rung iber Konzepte fiir eine nicht-nukleare Ener-
gieversorgung der baltischen Republiken vor?

Wie hoch ist der Prozentsatz der Stromerzeu-
gungskapazitdt von Ignalina, der fiir den Eigen-
verbrauch bendtigt wird, im Vergleich zum Anteil
der Stromerzeugung fiir den Export?

Im Auftrage des Weltwirtschaftsgipfels 1992 in Miin-
chen wurden durch die Weltbank, die Internationale
Energieagentur und die Européaische Bank fiir Wieder-
aufbau und Entwicklung Energiestudien zu alternati-
ven Energiequellen mit dem Ziel der Abschaltung ver-
alteter Kernkraftwerke in Mittel- und Osteuropa erar-
beitet, darunter auch fiir Litauen.

Unter Beriicksichtigung der mit der Litauischen Regie-
rung getroffenen Vereinbarung ist die Weltbank
gegenwadrtig dabei, eine Energiestrategie und einen
Investitionsplan fir Litauen zu entwickeln. Mit der
Fertigstellung ist Mitte 1995 zu rechnen. Aus Sicht der
Weltbank gehoren zu den wesentlichen Elementen
eines solchen Investitionsplans MaBnahmen zur
Erneuerung und moglicherweise Neubau konventio-
neller Kraftwerke.

Fir Estland und Lettland sind der Bundesregierung
keine abgeschlossenen Energiekonzepte bekannt. Es
liegen jedoch eine Reihe internationaler und nationaler
Studien vor, die alle auch weiterhin von einer nicht-
nuklearen Energieversorgung dieser beiden Lander
ausgehen.

Im ubrigen wird auf die Antworten zu den Fragen 95
und 96 verwiesen.
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Der Anteil der Elektroenergieerzeugung des Kern-
kraftwerks Ignalina an der litauischen Gesamtproduk-
tion und der Exportanteil an der Gesamtproduktion,
nach Auskunft der zustandigen litauischen Aufsichts-
behorde, ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.

Elektroenergieerzeugung und Export in Litauen

Jahr Anteil der Elektro- Exportanteil
energieerzeugung des der Gesamt-
Kernkraftwerks Ignalina produktion
an der Gesamtproduktion Litauens
Litauens (%) (%)
1991 57,9 32,0
1992 78,1 28,3
1993 88,0 19,3

F. Armenien

99. Welche radioaktive Belastung geht von dem
17 Jahre alten KKW Oktemberjan nahe der ar-
menischen Hauptstadt Eriwan aus, das nach
dem Erdbeben 1988 aus Sicherheitsgriinden ab-
geschaltet wurde?

Das Kernkraftwerk Oktemberjan in Armenien, das aus
zwei Reaktorblocken vom Typ WWER-440/W-230 be-
steht, ist seit Frithjahr 1989 abgeschaltet, nachdem
1988 in der Region des Kernkraftwerkes Erdst6Be der
Starke 5,5 der Richterskala gemessen wurden. Das
Kemkraftwerk wurde dabei nicht beschadigt.

Die Bundesregierung hat keine Erkenntnisse uiber eine
von diesem Kernkraftwerk ausgehende radioaktive
Belastung.

100. Kann die Bundesregierung bestdtigen, daB die
armenische Regierung bzw. die Kraftwerkslei-
tung von Oktemberjan Inventar aus beiden Re-
aktoren verduBert hat, und was ist iiber dessen
weiteren Verbleib bekannt?

Eine VerauBerung von Inventar aus den beiden Kraft-
werksblocken Oktemberjan ist der Bundesregierung
nicht bekannt.

Es sind Plane der armenischen Regierung bekannt, auf
Grund des Energiemangels eine Instandsetzung und
Wiederinbetriebnahme der Anlage vorzusehen. In die-
sem Zusammenhang hat sie auch die VN-Organisatio-
nen IAEO und UNDP (UN-Development Program) um
Unterstiitzung gebeten.

101. Welche Erkenntnisse liegen der Bundesregie-
rung iiber die Lagerung und den Verbleib des
Kernbrennstoffes der beiden Kraftwerke vor?

Der Kernbrennstoff der Anlage ist zu jeweils drei Vier-
teln in den Reaktoren und zu einem Viertel in den
Lagerbecken fiir abgebrannten Brennstoff unterge-
bracht.
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Die Warmeentwicklung des mittlerweile funf Jahre
abgeklungenen Brennstoffs betragt zur Zeit ca. 80 kW.
Bei dieser geringen Warmemenge kann die Kiihlung
uber Naturumlauf gewéahrleistet werden, auch ein lan-
gerer Stromausfall bis zu ca. zehn Tagen wiirde zu
keiner Gefdahrdung fithren. Es kénnen Ersatzmafinah-
men getroffen werden, fir die eine ausreichende Vor-
bereitungszeit zur Verfligung steht.

Der abgebrannte Brennstoff aus dem friheren Betrieb
ist in die Wiederaufarbeitungsanlage Tscheljabinsk in
der Russischen Foderation transportiert worden.

102. Kann vor dem Hintergrund immer wieder auf-
tretender Stromausféille und groBer Versor-
gungsschwierigkeiten mit Brennstoffen die Auf-
rechterhaltung der Sicherheitssysteme des KKW
als gesichert gelten?

Die fur die sichere Lagerung der radioaktiven Abfalle
sowie des abgebrannten Brennstoffes im Kernkraft-
werk Oktemberjan notwendige Energie in Form von
Strom oder Dieselkraftstoff ist sehr gering. Des weite-
ren ist, wie vorstehend beschrieben, die Warmeent-
wicklung des abgebrannten Kernbrennstoffs bereits so
weit zurickgegangen, daBl ohne Gefahrdung eine Vor-
bereitungszeit fiir ErsatzmaBnahmen von ca. zehn
Tagen zugelassen werden kann,

Auf dieser Grundlage kann die Aufrechterhaltung der
Sicherheit fir die abgeschalteten Blocke des Kern-
kraftwerks Oktemberjan als gewahrleistet angesehen
werden.

103. Kann die Bundesregierung bestatigen, daB
deutsche und franzdsische Unternehmen Ver-
handlungen iiber eine sicherheitstechnische
Nachriistung von Oktemberjan fiihren und be-
reits Vertrdge dieser Art geschlossen wurden?

Der franzosische Reaktorhersteller Framatome und das
franzésische Energieversorgungsunternehmen EdF
fithren seit 1991 eine Uberpriifung des abgeschalteten
Kernkraftwerks Oktemberjan (2 X WWER-440/270,
einer im Hinblick auf Erdbeben Sonderausfithrung des
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WWER-440/230) durch; Framatome hatte dazu einen
Auftrag aus dem EU-Programm TACIS. Die Untersu-
chungsergebnisse verdeutlichten gravierende Mangel
insbesondere hinsichtlich Instandhaltung und verfiig-
barem qualifiziertem Personal. Framatome arbeitet an
einer Studie, die drei Phasen umfalit

— Nachristung auf das Niveau anderer Reaktoren
vom selben Typ,

— Nachriistung bis zum Erreichen des in den IAEO-
Empfehlungen beschriebenen Sicherheitsniveaus,

— Verstarkung des seismischen Schutzes.

Ob und ggf. welche Auftrage oder Vertrage zur Durch-
fihrung von NachriistmaBnahmen vor Ort bestehen, ist
der Bundesregierung nicht bekannt. Deutsche Firmen
sind nicht involviert. Die Bundesregierung hat sich
mehrfach gegen eine Wiederinbetriebnahme der Kern-
kraftwerk-Blécke in Armenien ausgesprochen. Sie halt
es flir nicht verantwortbar, in dem stark erdbebenge-
fahrdeten und zudem politisch unruhigen Gebiet Kern-
kraftwerke alten sowjetischen Typs — nach armeni-
schen Vorstellungen zundchst sogar im urspriinglichen
Auslegungszustand, d.h. ohne sicherheitstechnische
Nachriistung — wieder in Betrieb zu nehmen, die 1989
nicht zuletzt aus Sicherheitsgrinden abgeschaltet
wurden.

III. Osteuropa
A. Bulgarien

104. Welche Gebiete in Bulgarien mit wie vielen
Einwohnern sind insgesamt von einer erhdhten
radioaktiven Strahlenbelastung betroffen?

In Bulgarien werden zwei Regionen unterschieden, die
vom Fallout des Tschernobyl-Unfalles betroffen wur-
den. Diese beiden Regionen bezeichnen Gebiete mit
groBenordnungsmaéBig ahnlichen Depositionswerten.

In Bulgarien betrug die effektive Aquivalentdosis im
ersten Jahr nach dem Reaktorunfall von Tschernobyl
im Mittel ca. 0,75 mSv.

Cs-137-Kontamination und betroffene Einwohner im Bulgarien

Deposition Cs-137 Betroffene Flache Einwohner

(kBg/m?) (10% km?) (Millionen)
Nord-Bulgarien 3.9 49 3,7
Sid-Bulgarien 12,0 62 5.2
Summe 111 8,9
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105. Welche radioaktive Belastung in Curie wurde
durch Stér- und Unfélle in bulgarischen KKW
freigesetzt?

Der Bundesregierung sind keine Stor- und Unfalle
durch den Kraftwerksbetrieb in Kosloduj bekannt, bei
denen radioaktive Stoffe freigesetzt wurden.

Die bulgarische Behoérde hat lediglich einen Fall
bekanntgegeben, bei dem durch eine Undichtigkeit
einer Verbindungsleitung radioaktives Wasser austrat
und ca. 1 m? Bodenfliche auf dem Kraftwerksgeldnde
kontaminierte. Der Bereich wurde dekontaminiert,
eine unzuléssige Belastung soll nicht aufgetreten sein.

106. Welche Vertrage bestehen zwischen westeuro-
pdischen und inbesondere deutschen EVU und
Bulgarien, und welche Formen der sicherheits-
technischen Zusammenarbeit und Nachriistung
existieren?

Zwischen dem franzosischen Energieversorgungsun-
ternehmen EdF und dem Bulgarischen Komitee fur
Energie wurde am 13. Januar 1994 ein Abkommen
abgeschlossen, das fiir die nachsten drei Jahre unter
anderem Betrieb und Modernisierung des Kernkraft-
werks Kosloduj beinhaltet.

Weitere Vertrage zwischen westeuropaischen EVU
und Bulgarien sind der Bundesregierung nicht be-
kannt. Vertrdge zwischen deutschen EVU und Bulga-
rien bestehen nicht, ebenso besteht zwischen deut-
schen Kernkraftwerkbetreibern und dem Betreiber des
bulgarischen Kernkraftwerks Kosloduj zur Zeit keine
Partnerschaft. Eine solche besteht hingegen zwischen
dem franzosischen Kernkraftwerk Bugey und der An-
lage Koslodu;j.

Aufgrund von Sicherheitsiiberprifungen des Kraftwer-
kes Kosloduj durch die IAEO im Jahr 1991 veranlaBte
die Kommission der EU ein Unterstiitzungsprogramm
zur sicherheitstechnischen Ertiichtigung der Blocke 1
und 2. Die hierzu notwendigen Arbeiten wurden von
der WANO ibernommen. Ein Konsortium westeuro-
péischer technischer Organisationen, dem auch die
Gesellschaft fiir Anlagen- und Reaktorsicherheit ange-
hérte, unterstiitzte die Genehmigungs- und Aufsichts-
behorden. Nach umfangreichen ErtiichtigungsmaB-
nahmen wurden der Block 2 Ende 1992 und der Block 1
Ende 1993 wieder in Betrieb genommen. Zur Verbes-
serung der Blocke 3 und 4 ist ein vergleichbares Pro-
gramm in Arbeit. Am 16. Juni 1993 wurde zwischen
der EBWE und der bulgarischen Regierung das Koslo-
duj-Projekt vereinbart. Mit Investitionen in Hohe von
rd. 24 MECU aus dem multilateralen Sicherheitsfonds
(Nuclear Safety Account) soll die betriebliche und
anlagentechnische Sicherheit fiir eine begrenzte Rest-
laufzeit verbessert werden; diese Hilfe ist u.a. an die
-Zusage der bulgarischen Regierung geknipft, alle
Anstrengungen zu unternehmen, daB die Blocke Y2
bzw. % etwa Mitte 1997 bzw. Ende 1998 endgiiltig
abgeschaltet werden kénnen.

In der Bundesrepublik Deutschland nehmen bulgari-
sche Experten an verschiedenen FortbildungsmaBnah-
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men (Seminare, Workshops, Hospitationen u.a.) auf
dem Gebiet der Sicherheit und Sicherung sowie zu
Fragen der Aufsicht und Genehmigung von Kernkraft-
werken teil, die vom Bundesministerium fiir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit bzw. in dessen Auf-
trag vom Bundesamt fir Strahlenschutz finanziert
werden.

Zwischen der Bundesregierung und der Regierung
Bulgariens wurde am 26. Marz 1993 ein Abkommen
geschlossen, das Fragen des Informations- und Erfah-
rungsaustausches auf dem Gebiet der kerntechnischen
Sicherheit und des Strahlenschutzes sowie die Benach-
richtigung bei nuklearen Unféllen beinhaltet.

107. Wie beurteilt die Bundesregierung die Sicher-
heitsbedingungen, unter denen das radioaktive
Material in bulgarischen KKW gelagert wird?

In Bulgarien sind am Standort Kosloduj vier Kernkraft-
werksblocke mit einer elektrischen Leistung von je 440
MW (WWER 440/W-230) und zwei Blocke mit je 1000
MWe in Betrieb.

Fir die Lagerung der bestrahlten Brennelemente ste-
hen die reaktorzugeordneten Abklingbecken sowie ein
am Standort nachtraglich errichtetes externes NaB-
lager zur Verfligung.

In den Abklingbecken der Blocke 2, 3 und 4 erfolgt zur
Zeit eine Lagerung der Brennelemente in zwei
Ebenen.

Bekanntgewordene Probleme mit der Dichtheit der
Auskleidung der Abklingbecken stellen nach vorlie-
genden Informationen aufgrund ihrer konstruktiven
Auslegung keine Gefdhrdung fiir die Umgebung dar.

Einer Umladung der Brennelemente in das externe
NaBlager in groBem Umfang stehen bislang be-
stehende Genehmigungsauflagen entgegen.

Infolge der wirtschaftlichen und politischen Verande-
rungen in der GUS konnte seit mehr als drei Jahren
keine Riickfiithrung von abgebrannten Brennelemen-
ten zum Lieferer mehr erfolgen.

Fur radioaktive Betriebsabfédlle stehen in Kosloduj
umfangreiche Zwischenlagereinrichtungen in speziel-
len Nebengebduden bzw. im Reaktorgebaude zur Ver-
fligung. Aufgrund von unzureichenden Einrichtungen
zur Volumenreduzierung der radioaktiven Abfélle
einerseits und unerwartet hohem Abfallaufkommen
andererseits kam es in der Vergangenheit trotzdem zur
schnellen Auffillung der Lagervolumen. Aus diesem
Grund wurden mit westlichen Firmen Vereinbarungen
zum Abfallmanagement getroffen. So wurde bei der
Firma Westinghouse eine Abfallbehandlungsanlage
einschliefBlich Lagermodulen in Auftrag gegeben, die
1994 in Betrieb gehen soll.

Zur Zeit werden Untersuchungen zur trockenen Zwi-
schenlagerung bestrahlter Brennelemente sowie zur
Endlagerung radioaktiver Abfalle durchgefihrt.

Auf der Grundlage der genannten Informationen geht
die Bundesregierung davon aus, daB infolge der Lage-
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rungsbedingungen der radioaktiven Materialien in
Kosloduj keine Gefahrdung der Umgebung besteht.

108. Welche Mengen an schwach-, mittel- und hoch-
radioaktiven Abfallen in fester oder flissiger
Form werden in Bulgarien jahrlich produziert?

Uber das Aufkommen radioaktiver Abfalle im bulgari-
schen Kernkraftwerk Kosloduj liegen der Bundesregie-
rung keine detaillierten Daten vor. Nach bulgarischen
Angaben zu den Abfallen aus dem Betrieb der Reakto-
ren vom Typ WWER-440 und aus Angaben iiber die fiir
Reaktoren vom Typ WWER-1000 charakteristischen
Mengen der Betriebsabfélle entstehen jdhrlich ca.
1800 m? fliissiger und ca. 1600 m? fester Abfall.

Im Bereich der Anwendung von Radionukliden sind
nach bulgarischen Angaben bisher insgesamt 300 m3
unbearbeiteter Abfall angefallen.

109. Welche Zwischen- und Endlagerméglichkeiten
besitzt Bulgarien fiir welche Mengen an festen
und flissigen schwach-, mittel- und hochradio-
aktiven Abfallen?

Fir die Zwischen- und Endlagerung der im bulgari-
schen Kernkraftwerk Kosloduj anfallenden radioakti-
ven Abfalle bestehen am Standort insgesamt folgende
Kapazitaten: '

— feste niedrig- und mittelaktive Abfalle ca. 5800 m?
(weitere 3800 m3
in Vorbereitung)

— flussige niedrig- und mittelaktive Abfalle
ca. 6000 m?
(weitere 3 000 m3
in Vorbereitung)

— feste hochaktive Abfalle 3

ca. 50 m
Die in Bulgarien in der Industrie, Medizin und For-
schung entstehenden radioaktiven Abfalle werden im
Endlager Novi Khan 30 km o6stlich von Sofia oberfla-
chennah endgelagert. Diese Einrichtung, die im Jahr
1964 in Betrieb genommen wurde, besitzt eine Kapazi-
tat von 440 m?,

110. Welche rechtlichen Grundlagen und sicher-
heitstechnischen Vorschriften bestehen fiir die
Zwischen- und Endlagerung radioaktiver Sub-
stanzen, und entsprechen diese den internatio-
nalen Anforderungen etwa der IAEO oder
WANO?

Die rechtlichen Grundlagen und sicherheitstechni-
schen Vorschriften, die den Umgang mit radioaktiven
Stoffen einschlieBlich der radioaktiven Abfalle in Bul-
garien regeln, sind in folgenden Dokumenten ent-
halten:

— Gesetz liber die Nutzung der Atomenergie fiir fried-
liche Zwecke, Staatsanzeiger vom 7. Oktober 1985,

— Vorschriften fiir die Durchsetzung des Gesetzes
uber die Nutzung der Atomenergie fur friedliche
Zwecke, Staatsanzeiger des Ministerrates Nr. 26
vom April 1988, gedndert in Nr. 28, 1988,

— Genehmigung der Nutzung der Atomenergie,
Anordnung Nr. 5 vom 30. November 1988, Staatsan-
zeiger Nr. 13 vom 14. Februar 1988,

— Nukleare Sicherheit und Strahlenschutz, Januar
1993.

Eine abschlieffende Aussage, inwieweit die zitierten
Dokumente den international anerkannten Grundsat-
zen zur Zwischen- und Endlagerung entsprechen,
kann derzeit nicht getroffen werden. Nach Einschéat-

‘zung der IAEQ, die von den bulgarischen Stellen ge-

teilt wird, sind die Einrichtungen und Ausriistungen im
Endlager Novi Khan veraltet und entsprechen nicht
den internationalen Standards.

B. Rumainien

111. Welche Gebiete in Rumdnien mit wie vielen
Einwohnern sind insgesamt von einer erhohten
radioaktiven Strahlenbelastung betroffen?

In Rumanien werden drei Regionen unterschieden, die
vom Fallout des Tschernobyl-Unfalls betroffen wurden.
Diese drei Regionen bezeichnen Gebiete mit grofien-
ordnungsmafig dhnlichen Depositionswerten.

In Ruménien betrug die effektive Aquivalentdosis im
ersten Jahr nach dem Reaktorunfall von Tschernobyl
im Mittel ca. 0,57 mSv.

Cs-137-Kontamination und betroffene Einwohner im Ruménien

Deposition Cs-137 Betroffene Flache Einwohner

(kBg/m?) (10° km?) (Millionen)
Nord-West-Rumaéanien 4,5 99 7.6
Nord-Ost-Rumanien 18 60 5,6
Sitid-Ruménien 9,0 78 . _ 9,5
Summe 237 22,7
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112.  Welche radioaktive Belastung in Curie wurde

durch Stér- und Unfélle in rumanischen KKW
freigesetzt?

In Rumaénien befindet sich kein Kernkraftwerk in Be-
trieb.

113. Welche Vertrage bestehen zwischen westeuro-

paischen und inbesondere deutschen EVU und
Rumaénien, und welche Formen der sicherheits-
technischen Zusammenarbeit und Nachriistung
existieren?

Vertrage zwischen westeuropaischen EVU und Ruma-
nien sind der Bundesregierung nicht bekannt. Ver-
trage zwischen deutschen EVU und Ruménien be-
stehen nicht.

114. Wie beurteilt die Bundesregierung die Sicher-
heitsbedingungen, unter denen das radioaktive
Material in rumanischen KKW gelagert wird?

Mit einem Aufkommen von radioaktivem Material in
Form von bestrahlten Brennelementen und Betriebsab-
fallen in den am Standort Cernovoda in Errichtung
befindlichen Kernkraftwerksblocken ist erst nach Auf-
nahme des nuklearen Leistungsbetriebes, d.h. nicht
vor 1995, zu rechnen.

115. Welche Mengen an schwach-, mittel- und hoch-

radioaktiven Abféllen in fester oder flissiger
Form werden in Ruménien jéhrlich produziert?

Radioaktive Abfalle entstehen in Ruméanien gegenwar-
tig beim Betrieb eines Forschungsreaktors und der
Produktion von Radionukliden sowie deren Anwen-
dung in Forschungseinrichtungen, Krankenhausern
und Industriebetrieben. Uber die jahrlichen Abfall-
mengen liegen der Bundesregierung keine Daten vor.

116. Welche Zwischen- und Endlagermoglichkeiten
besitzt Rumaénien fiir welche Mengen an festen
und fliissigen schwach-, mittel- und hochradio-

aktiven Abfallen?

Die gegenwartig in Ruménien anfallenden radioak-
tiven Abfalle werden in die in den Karpaten gelegene

zentrale Abfallbearbeitungsanlage Baita-Bihor tber-
fiihrt. Das dazugehorige Zwischenlager, dessen Kapa-
zitdt mit 6000 m® angegeben wird, wurde 1987 in
Betrieb genommen. Im Jahr 1990 lagerten hier 1 650 m®
niedrigaktive und 110 m? mittelaktive Abfalle.

117. Welche rechtlichen Grundlagen und sicher-

heitstechnischen Vorschriften bestehen fir die
Zwischen- und Endlagerung radioaktiver Sub-
stanzen, und entsprechen diese den internatio-
nalen Anforderungen etwa der IAEO oder
WANO?

Im Atomgesetz Nr. 61/1974 und im Gesetz Nr. 6/1982
Uber Qualitatssicherung sowie in der Richtlinie zum
Umgang mit radioaktiven Abfallen, 2. Ausgabe von
1982, werden die Meldung, Dokumentation und Ge-
nehmigung zu radioaktiven Abfallen geregelt. Weiter-
hin wurden in den Jahren 1975 und 1976 Sicherheits-
standards zum Strahlenschutz, zu Arbeiten mit Strah-
lenquellen, zum Transport radioaktiver Stoffe, zur
Qualitatssicherung, zum Umgang mit Kernmaterial
und zum physischen Schutz herausgegeben, die nach
rumdnischen Angaben auf Empfehlungen der IAEO
basieren,

Zur Rolle der IAEO und der WANO wird auf die Ant-
wort zu Frage 34 verwiesen.

C. Tschechische Republik und Slowakei

118. Welche Gebiete in der Tschechischen Republik
und in der Slowakei mit wie vielen Einwohnern
sind insgesamt von einer erhohten radioaktiven
Strahlenbelastung betroffen?

Die ehemalige Tschechoslowakei unterschied drei
Regionen, die vom Fallout des Tschernobyl-Unfalles
betroffen wurden. Diese Regionen bezeichnen Gebiete
mit gréfenordnungsmafig &hnlichen Depositions-
werten.

Im nordwestlichen Teil der ehemaligen Tschechoslo-
wakei betrug die effektive Aquivalentdosis im ersten
Jahr nach dem Reaktorunfall von Tschernobyl im Mit-
tel ca. 0,28 mSv, im mittleren Landesteil ca. 0,37 mSv
und im Osten ca. 0,34 mSv.

Cs-137-Kontamination und betroffene Einwohner in der ehemaligen Tschechoslowakei

Deposition Cs-137 Betroffene Flache Einwohner

(kBq/m?) (10° km?) (Millionen)
Nord-West-Tschechoslowakei 2,3 19 2,0
Mittlerer Landesteil 53 75 10,4
Ost-Tschechoslowakei 2,8 34 ’ 3,0
Summe 128 15,4
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119. Welche radioaktive Belastung in Curie wurde
durch Stér- und Unfélle in den tschechischen
und slowakischen KKW freigesetzt?

Bei den slowakischen und tschechischen Kernkraft-
werken mit Druckwasserreaktoren vom Typ WWER
sind keine Storfalle mit einer radiologischen Belastung
der Umgebung bekannt.

Hingegen sind an dem ersten slowakischen Kraftwerk
A-1 in Bohunice, das seit 1977 abgeschaltet ist, Stor-
falle bekanntgeworden, bei denen ein grofier Teil der
Anlage und des Reaktorgebdudes kontaminiert wur-
den. Uber eine Freisetzung von radioaktiven Stoffen
bei diesen Storfallen in die Umgebung wurde nicht
berichtet, allerdings werden von slowakischer Seite die
kraftwerkseigenen Zwischenlager fiir radioaktive Ab-
falle als eine Quelle der radioaktiven Kontamination
des Untergrundes und des Grundwassers angesehen.
Messungen haben insbesondere ein Eindringen und
Transport von Tritium im Grundwasser belegt. Das
radiologische Risiko fir die Bevodlkerung der Um-
gebung wird nach slowakischen Einschétzungen als
minimal bzw. vernachlassigbar angesehen.

120. Welche Vertrége bestehen zwischen westeuro-
paischen und inbesondere deutschen EVU und
der Slowakei, und welche Formen der sicher-
heitstechnischen Zusammenarbeit und Nachri-
stung existieren?

Nach Kenntnis der Bundesregierung haben die franzo-
sische EdF, die deutschen EVU Bayernwerk AG und
PreuBenElektra mit dem slowakischen EVU SEP ein
JJoint venture” mit dem Ziel vereinbart, zwei Blocke
des Kernkraftwerks Mochovce (im Bau waren dort vier
Blocke WWER-440/213) mit westlichen Nachristun-
gen insbesondere bei der Leittechnik fertigzustellen
und in Betrieb zu nehmen. Damit wird auch das Ziel
verfolgt, die baldige Abschaltung der beiden alten
Blocke (WWER-440/230) des Kernkraftwerks Bohunice
zu erreichen. Fiir dieses Projekt einer auf akzeptables
Sicherheitsniveau nachgeriisteten Anlage vom Typ
WWER-440/213 ist die Inanspruchnahme von Krediten
der EBWE und aus der EURATOM-Anleihe vorge-
sehen.

121.  Wie beurteilt die Bundesregierung die Sicher-
heitsbedingungen, unter denen das radioaktive
Material in tschechischen und slowakischen
KKW gelagert wird?

In der Tschechischen Republik sind am Standort Duko-
vany vier Kernkraftwerksblocke mit Reaktoren des
Typs WWER-440/W-213 in Betrieb.

In der Slowakischen Republik werden in Bohunice vier
Reaktorblocke (2 x WWER-440/W-230, 2 X WWER-
440/W-213) betrieben.

Nach dem Jahre 1988 kam es zu keinen weiteren
Riicktransporten von bestrahlten Brennelementen in
die Sowjetunion bzw. in die Russische Foderation. Die

Brennelemente werden seither an den Standorten zwi-
schengelagert. In Bohunice existiert zusatzlich zu dem
reaktoreigenen Abklingbecken ein separates NaB-
lager, in dem sich derzeit auch noch ca. 1200 Brennele-
mente aus dem Kernkraftwerk Dukovany befinden.
Diese sollen jedoch nach Fertigstellung eines im Bau
befindlichen Behalter-Trockenlagers in Dukovany
dorthin zurtiickgefiihrt werden.

Weiterhin wird das vorhandene Abfallbehandlungssy-
stem fir radioaktive Betriebsabfdlle modernisiert und
nachgeristet.

Jede Republik wird in Kirze zusatzlich zu den Lager-
moglichkeiten  in den Kraftwerksanlagen iiber ein
eigenes Zwischenlager (Standorte Dukovany und
Mochovce) fiir radioaktive Abfélle an den Standorten
verfiigen. Diese Lager sollen fiir ca. 30 Jahre ausrei-
chen.

Ausgehend von den vorhandenen Informationen zur
Lagerung sowohl des bestrahlten Kernbrennstoffs als
auch zur Behandlung und Lagerung radioaktiver Be-
triebsabfalle ergeben sich fiir die Bundesregierung
keine Anhaltspunkte fiir eine mogliche Gefdhrdung
der Umgebung.

122.  Welche Mengen an schwach-, mittel- und hoch-
radioaktiven Abféllen in fester oder flussiger
Form werden in der Tschechischen und Slowa-
kischen Republik jahrlich produziert?

Beim Betrieb der Kernkraftwerke Dukovany und
Bohunice fallen nach dortigen Angaben insgesamt
jéhrlich 1360 m? fliissiger und ca. 650 m? fester Abfall
an.

Das jahrliche Abfallaufkommen aus der Produktion
und Anwendung von Radionukliden liegt zwischen
100 und 200 m? wobei bis Ende 1992 insgesamt ca.
3000 m? radioaktive Abfille entstanden waren.

123. Welche Zwischen- und Endlagerméglichkeiten
besitzen die Tschechische und Slowakische Re-
publik fiir welche Mengen an festen und flissi-
gen schwach-, mittel- und hochradioaktiven
Abfallen?

Die radioaktiven Abfélle, die beim Betrieb der Kern-
kraftwerke Dukovany und Bohunice entstehen, wer-
den in Anlagen auf dem Kraftwerksgeldande zwischen-
gelagert.

Die Endlagerung dieser Abfille soll am Standort Duko-
vany und am Standort des im Bau befindlichen Kern-
kraftwerkes Mochovce in Betonwannen an der Erd-
oberflache erfolgen. Die beiden Endlager befinden
sich derzeit im Genehmigungsverfahren.

Das tschechische .Endlager in Dukovany wird eine
Kapazitat von ca. 62000 m® besitzen, die bis auf ca.
310000 m® erweiterbar sein soll.

Das slowakische Endlager in Mochovce wird fir eine
Kapazitat von ca. 44000 m® ausgelegt, die auf ca.
220000 m® vergréBert werden kann.
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Fir die radioaktiven Abfélle, die bei der Produktion
und Anwendung von Radionukliden entstehen, exi-
stieren zwei Endlager. Seit 1964 ist das Endlager
,Richard” in Betrieb, das sich auf tschechischem
Gebiet 60 km nordwestlich von Prag in der Nahe von
Litomerice befindet. Die Einlagerungsraume dieses
ehemaligen Kalksteinbergwerkes befinden sich
ca. 60 m unter der Erdoberflache. Bisher wurden ca.
2600 m® Abfalle eingelagert, die entsprechend der
Bestimmung dieses Endlagers nur kiinstliche Radionu-
klide enthalten. Es kénnen noch ca. 1600 m*® Abfall
endgelagert werden. Das tschechische Endlager
,Bratrstvi” bei Jachymov, das seit 1974 in Betrieb ist,
liegt ca. 120 km westlich von Prag und dient der Besei-
tigung von Abfallen, die natiirliche Radionuklide ent-
halten. Die Einlagerungsraume, die sich in einem ehe-
maligen Uranbergwerk befinden, liegen ca. 300 m
unter der Erdoberfliche. Bisher wurden ca. 250 m?®
Abfélle eingelagert; es bestehen noch freie Kapazi-
taten fiir ca. 50 m® Abfall.

124. Welche rechtlichen Grundlagen und sicher-
heitstechnischen Vorschriften bestehen fiir die
Zwischen- und Endlagerung radioaktiver Sub-
stanzen, und entsprechen diese den internatio-
nalen Anforderungen etwa der IAEO oder
WANO?

Die Bundesregierung geht davon aus, daf§ fur die
Behandiung von radioaktiven Abfallen in der Tsche-
chischen und der Slowakischen Republik gegenwartig
noch die Regelungen der ehemaligen Tschechoslowa-
kei gelten. Diese gliedern sich in Regierungsbe-
schliisse und Gesetze mit folgendem Inhait:

— Gesetz No 85/1976 — detaillierte Anwendung des
territorialen und baulichen Genehmigungsverfah-
rens zur Erlangung der Zulassung fir den Standort
und die Errichtung kerntechnischer Anlagen,

— Regierungsbeschluff No 197/1979 — Konzeption der
Behandlung von radioaktivem Abfall mit Hilfe
tschechoslowakischer Bearbeitungstechniken und
Errichtung von regionalen oberflaichennahen End-
lagern,

— RegierungsbeschluBl No 20/1981 — Verzeichnis von
Vorkehrungen fur die sichere Entsorgung aller
radioaktiven Abfalle, die beim Betrieb von Kern-
kraftwerken anfallen,

— Gesetz No 28/1984 — Errichtung eines Amtes fur die
staatliche Kontrolle der kerntechnischen Sicherheit
von kerntechnischen Anlagen,

— Gesetz No 67/1987 — Spezifikationen von Anforde-
rungen zur Sicherung der kerntechnischen Sicher-
heit bei der Behandlung von radioaktivem Abfall
und der Sicherheitsnachweise fur die Genehmi-
gung von Endlagern,

— Gesetz No 238/1991 — Zusammenfassung von Rech-
ten und Pflichten bei der allgemeinen Behandlung
von Abfall,

— Gesetz No 17/1992 - Definition des Umwelt-
schutzes,

— Gesetz No 244/1992 — Verfahren des Umweltbe-
lastungsberichts.

Es ist davon auszugehen, daB sich die Regelungen zur
Zwischen- und Endlagerung an international aner-
kannten Grundséatzen orientieren.

Zur Rolle der IAEO und der WANO wird auf die Ant-
wort zu Frage 34 verwiesen.

D. Ungarn

125. Welche Gebiete in Ungarn mit wie vielen Ein-
wohnern sind insgesamt von einer erhéhten
radioaktiven Strahlenbelastung betroffen?

Ungarn unterscheidet zwei Regionen, die vom Fallout
des Tschernobyl-Unfalles betroffen wurden. Diese bei-
den Regionen bezeichnen Gebiete mit gréBenord-
nungsmagBig dhnlichen Depositionswerten.

In Westungarn betrug die effektive Aquivalentdosis im
ersten Jahr nach dem Reaktorunfall von Tschernobyl
im Mittel ca. 0,28 mSv, in Ostungarn ca. 0,18 mSv.

Cs-137-Kontamination und betroffene Bevélkerung in Ungarn

Deposition Cs-137 Betroffene Flache Einwohner

(kBg/m?) (10° km?) (Millionen)
West-Ungarn 4,8 35 51
Ost-Ungarn 1,5 58 54
Summe 93 10,5
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126. Welche radioaktive Belastung in Curie wurde
durch Stér- und Unféalle in ungarischen Reak-
toren freigesetzt?

Aus dem ungarischen Kernkraftwerk Paks sind bisher
keine Storfalle mit einer radioaktiven Belastung der
Umgebung bekanntgeworden.

127. Welche Vertrdge bestehen zwischen westeuro-
pdischen und inbesondere deutschen EVU und
Ungarn, und welche Formen der sicherheits-
technischen Zusammenarbeit und Nachristung
existieren?

Vertrdge zwischen westeuropdischen EVU und Un-
garn sind der Bundesregierung nicht bekannt. Ver-
trage zwischen deutschen EVU und Ungarn bestehen
nicht.

Eine Partnerschaft besteht zwischen den Kernkraft-
werken Isar II und Paks.

In der Bundesrepublik Deutschland nehmen ungari-
sche Experten an verschiedenen FortbildungsmaBnah-
men (Seminare, Workshops, Hospitationen u.a.) auf
dem Gebiet der Sicherheit und Sicherung sowie zu
Fragen der Aufsicht und Genehmigung von Kernkraft-
werken teil, die vom Bundesministerium fiir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit bzw. in dessen Auf-
trag vom Bundesamt fiir Strahlenschutz finanziert
werden.

Zwischen der Bundesregierung und der Regierung
Ungarns wurde am 26. September 1990 ein Abkom-
men geschlossen, das Fragen des Informations- und
Erfahrungsaustausches auf dem Gebiet der kerntech-
nischen Sicherheit und des Strahlenschutzes sowie die
Benachrichtigung bei nuklearen Unfallen beinhaltet.

128. Wie beurteilt die Bundesregierung die Sicher-
heitsbedingungen, unter denen das radioaktive
Material in ungarischen KKW gelagert wird?

In Ungarn sind am Standort des Kernkraftwerks Paks
vier Blocke des Typs WWER-440/W-213 in Betrieb.

Da, wie in allen osteuropéaischen Kernkraftwerken,
eine Riickfiihrung der abgebrannten Brennelemente
zum Lieferer zur Zeit nicht moglich ist, werden diese
gegenwartig in das reaktoreigene Abklingbecken in
einem Kompaktlagersystem gelagert. Dieses System
wurde in Gemeinschaftsarbeit zwischen der Firma Sie-
mens/KWU und ungarischen Firmen installiert. Die
sicherheitstechnischen Anforderungen hinsichtlich
Restwarmeabfuhr und Gewahrleistung der Unterkriti-
kalitat werden nach vorliegenden Informationen er-
fallt.

Ungarn hatte bereits im Jahre 1983 mit Inbetrieb-
nahme des ersten Blockes in Paks ein eigensténdiges
Behandlungssystem fiir radioaktive Abfalle eingefiihrt,
Nach zwei Jahren Abklingzeit werden die zunachst in
Tanks gelagerten fliissigen radioaktiven Abfalle mit
Hilfe einer mobilen Zementierungsanlage in eine

Zementmatrix eingebunden und am Standort zwi-
schengelagert. Feste Abfélle werden in einer Kompak-
tierungsanlage verdichtet und ebenfalls am Standort
zwischengelagert.

Alle bisher angefallenen niedrig- und mittelradioak-
tiven Abfélle sollen bis zum Jahr 2000 im Kernkraft-
werk Paks in hierfiir vorgesehenen Einrichtungen und
Behaltnissen aufbewahrt werden.

Die Bundesregierung geht davon aus, daf die inter-
national liblichen Anforderungen an die Lagerung von
radioaktiven Abfallen eingehalten werden.

129. Welche Mengen an schwach-, mittel- und hoch-
radioaktiven Abféllen in fester oder flussiger
Form werden in Ungarn jahrlich produziert?

Im Kernkraftwerk Paks entstehen jahrlich ca. 250 m?
flissiger radioaktiver Abfall, der nach einer Zwischen-
lagerung in Tanks einer Verfestigung durch Zementie-
rung zugefiihrt wird. Das Aufkommen an kompaktier-

“ten festen Abfallen betragt ca. 100 m? pro Jahr.

Im Bereich der Produktion und Anwendung von Radio-
nukliden in der Medizin, Forschung, Industrie und
Landwirtschaft entstehen nach den vorliegenden Infor-
mationen derzeit jahrlich ca. 60 m® niedrigaktive und
ca. 1 m® mittelaktive feste Abfille.

130. Welche Zwischen- und Endlagerméglichkeiten
besitzt Ungarn fir welche Mengen an festen
und flissigen schwach-, mittel- und hochradio-
aktiven Abféllen?

Die im ungarischen Kernkraftwerk Paks bisher ange-
fallenen und entstehenden festen und flissigen radio-
aktiven Abfélle mit niedriger, mittlerer und hoher Akti-
vitat werden, wie in der Antwort zu Frage 128 ausge-
fihrt, in der Regel am Standort selbst gelagert. Im Jahr
1992 wurde ein nationales Programm initiiert, das die
Bearbeitung und Endlagerung aller Arten radioaktiver
Abfalle des Kernkraftwerkes Paks beinhaltet.

Die radioaktiven Abfélle, die in Ungarn bei der Pro-
duktion und Anwendung von Radionukliden in Medi-
zin, Forschung, Industrie und Landwirtschaft entste-
hen, werden seit 1976 in einer Anlage in der Nahe von
Piispékszildgy, ca. 40 km nérdlich von Budapest, bear-
beitet und endgelagert. Die Endlagerung der festen
und verfestigten fllissigen Abfélle sowie der nicht mehr
genutzten Strahlenquellen erfolgt fiir alle Aktivitatska-
tegorien oberflaichennah innerhalb einer Tonlager-
statte in Betonwannen. Bis zum Jahr 1993 wurden in
diesem Endlager ca. 1800 m® Abfall eingelagert. Am
gleichen Standort werden derzeit ca. 1400 m® radioak-
tive Abfalle aus dem Kernkraftwerk Paks zwischenge-
lagert. ‘

131. Welche rechtlichen Grundlagen und sicher-
heitstechnischen Vorschriften bestehen fir die
Zwischen- und Endlagerung radioaktiver Sub-
stanzen, und entsprechen diese den internatio-
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nalen Anforderungen etwa der IAEO oder
WANO? ’

Das Gesetz Nr. I/1980 Uber die Kernenergie fordert die
sichere Endlagerung radioaktiver Abfélle. In der ent-
sprechenden verwaltungsrechtlichen Vorschrift wer-
den dazu die Verantwortlichkeiten der verschiedenen
Ministerien festgelegt. In diesem Zusammenhang hat
das Ministerium fur Gesundheit und Soziales die Vor-
schrift Nr. 7/1988/VII/20/SZEM fir Genehmigungen
zur Endlagerung herausgegeben. Fir radioaktive
Abfalle besteht der Standard MSZ 14344/1/2.

Die Bundesregierung geht davon aus, daB sich die
bestehenden und die vorgesehenen Regelungen an
den international anerkannten Grundséatzen orientie-
ren. Zur Rolle der IAEO und der WANO wird auf die
Antwort zu Frage 34 verwiesen.

IV. Internationale Zusammenarbeit

132. Welche o6koradiologischen Forschungspro-
gramme existieren in den Nachfolgestaaten der
UdSSR, und wird die Bundesregierung eine In-
itiative zur Entwicklung geeigneter Hilfs- und
Rehabilitationsprogramme in Zusammenarbeit
mit den OECD-Staaten ergreifen?

Die radiodkologischen Forschungsprogramme betref-
fen die Ermittlung der Umweltradioaktivitat auf den
fir die Strahlenexposition des Menschen relevanten
Belastungspfaden sowie die nachtragliche Rekonstruk-
tion der bei dem Unfall von Tschernobyl freigesetzten
radioaktiven Stoffe und der dadurch verursachten
Strahlenexposition der Bevolkerung. Erganzende epi-
demiologische Untersuchungen beziehen sich insbe-
sondere auf das erhohte Auftreten von Schilddriisen-
tumoren bei Kindern in der betroffenen Region.

Die Bundesregierung beteiligt sich an wichtigen multi-
nationalen HilfsmaBnahmen. Dies geschieht durch ihre
satzungsmaBigen Beitrage zu VN-Sonderorganisatio-
nen ebenso wie durch unmittelbare Beteiligung an
deren Aktionen. So nahmen deutsche Experten am
IAEO-Projekt ,Abschatzung der radiologischen Folgen
des Tschernobyl-Unfalls” teil. Die Bundesrepublik
Deutschland beteiligt sich weiterhin an den wissen-
schaftlichen Veranstaltungen der WHO zur Linderung
der gesundheitlichen Folgen des Tschernobyl-Unfalls.

133.  Welche Initiativen zur Erfassung und Sanierung
radioaktiver Altlasten existieren auf Ebene der
G7, der G24, der Weltbank und der Européi-
schen Bank fiir Wiederaufbau und Entwick-
lung?

Das G7-Aktionsprogramm, das als Grundlage der
Hilfsprogramme der G24 und zur Einbindung inter-
nationaler Finanzierungsinstitutionen dient, konzen-
triert sich auf die Sicherheitsverbesserung der Kern-
kraftwerke sowjetischer Bauart und umfaBt

— betriebliche Sicherheit,
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— kurzfristig zu realisierende anlagentechnische Ver-
besserungen,

— Unterstiitzung im regulatorischen Bereich,

— Untersuchungen von Moglichkeiten zur Umstruk-
turierung der Energie-/Elektrizitatswirtschaft,

— Identifizierung von Nachriistméglichkeiten von
Kernkraftwerken auf ein flir langerfristigen Weiter-
betrieb unverzichtbares Sicherheitsniveau.

Der Bundeskanzler hat sich zusammen mit den weite-
ren Staats- und Regierungschefs der G7 und dem
Prasidenten der Europaischen Kommission am 8. und
9. Juli 1994 in Neapel unverdndert zu bestehenden
internationalen Initiativen bekannt, die sich fiir eine
baldige SchlieBung von besonders risikoreichen Reak-
toren einsetzen. Die SchlieBung des Kernkraftwerks
Tschernobyl hat hochste Prioritét. ‘

Der ukrainischen Regierung wird ein Aktionsplan fir
die SchlieBung von Tschernobyl unterbreitet. Dieser
Plan erfordert MaBnahmen der ukrainischen Behorden
und finanzielle Beitrage seitens der Volkergemein-
schaft. Der Européaische Rat in Korfu und der Weltwirt-
schaftsgipfel in Neapel haben rd. 100 MECU Zu-
schiisse aus TACIS, rd. 400 MECU Kredite aus der
EURATOM-Anleihe und bis zu 200 Mio. US-Dollar der
G7-Staaten zugesagt.

Die bilateralen westlichen Hilfen werden durch den
bei der EBWE eingerichteten ,Nuclear Safety
Account” ergénzt, aus dem Finanzmittel fiir Investitio-
nen zur Verbesserung vor Ort zur Verfiigung gestellt
werden. Andere wichtige Sicherheitsaspekte, z.B. im
Kernbrennstoffkreislauf und bei der Beseitigung radio-
aktiver Abfalle, sind von diesem G7-Aktionsprogramm
nicht abgedeckt.

Allerdings gibt es bilaterale HilfsmaBnahmen auch
dazu ebenso wie zur Verbesserung im Bereich Strah-
lenschutz und Umweltradioaktivitatsiiberwachung.

Aus der G24-Datenbank (Stand 5/94) ergibt sich, daB
fir den Bereich Strahlenschutz (der auch Monitoring
einschlieBt) westliche Hilfe in Hohe von iiber 35 MECU
gewahrt wird. Allein das Bundesministerium fir
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit hat fir
radiologische MeBprogramme rd. 12,8 Mio. DM (rd.
6,3 MECU) im Raum Tschernobyl und rd. 2,7 Mio. DM
(rd. 1,3 MECU) im Siidural und als Starthilfe fiir den
Aufbau von IRIS-Systemen (vergleichbar und kompati-
bel mit dem deutschen IMIS-System zur Uberwachung
der Umweltradioaktivitat) rd. 59 Mio. DM (rd.
2,9 MECU) zur Verfiigung gestellt.

134. Wird die Bundesregierung die IAEO zur Anfer-
tigung einer Studie zur Abfallbewirtschaftung
der Nuklearanlagen auffordern?

Bei der IAEO beschiéftigt sich bereits eine Arbeits-
gruppe, der auch Verireter der Nachfolgestaaten der
UdSSR angehoren, mit der Erarbeitung von Standards
zur sicheren Abfallbehandlung, die nach Inkraftireten
von den Mitgliedstaaten anzuwenden ist. Die Bundes-
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regierung hat die IAEO aufgefordert, auf Grundlage
dieser Arbeiten eine Konvention zur Abfallbehandlung
zu erstellen. Fir eine weiterfithrende Studie sieht die
Bundesregierung keine Notwendigkeit.

135. Stimmt die Bundesregierung der Auffassung zu,
daB die Erarbeitung von Richtlinien zur Lauf-
zeitbegrenzung und geordneten Stillegung der
KKW in den Nachfolgestaaten der UdSSR und
in Osteuropa dringend notwendig ist, und wird
sie dahingehend initiativ werden?

Die Bundesregierung stimmt dieser Auffassung zu. Sie
hat sich daher mit Nachdruck fiir die Erarbeitung einer
internationalen Sicherheitskonvention eingesetzt, die
das Erreichen und Aufrechterhalten eines weltweit
hohen Standards der kerntechnischen Sicherheit durch
die Forderung nationaler MaBnahmen und internatio-
naler Zusammenarbeit zum Ziel hat.

In den Staaten des ehemaligen Ostblocks gibt es zahl-
reiche Kernkraftwerke sowjetischer Bauart, die unter-
schiedlichen Generationen vor allem der beiden Ent-
wicklungslinien WWER und RBMK angehéren.

Die bereits vorliegenden Analysen zeigen

— typspezifisch mehr oder weniger gravierende Defi-
zite bezliglich der sicherheitstechnischen Ausle-

gung,

— anlagenspezifisch z. T. erhebliche Mangel beziig-
lich des Anlagenzustands und der betrieblichen
Sicherheit und

— landerspezifisch — zwar unterschiedlich, aber —
praktisch uberall unzuldngliche behordliche Kon-
trolle.

Es ergibt sich allerdings von Land zu Land, selbst
innerhalb eines Landes, von Standort zu Standort und
sogar zwischen den einzelnen Blécken am Standort ein
uneinheitliches Bild. Deshalb erweist es sich als uner-
laBlich, die Hilfe anlagenspezifisch und unter Beriick-
sichtigung landerspezifischer Analysen zum Energie-
bedarf und zu elektrizitatswirtschaftlichen Umstruk-
turierungsmoglichkeiten zu konzipieren. Das heiBt:
statt allgemeiner Richtlinien zur Laufzeitbegrenzung
und vorzeitiger Stillegung werden im Einzelfall soge-
nannte Konditionalitdten mit dem Empfangerstaat aus-
gehandelt und vertraglich festgelegt.

Die Verantwortung der in den einzelnen Staaten
zustandigen Behoérden fiir einen sicheren Betrieb ihrer
kerntechnischen Anlagen bleibt hiervon unberiihrt.

136. Welche Formen der internationalen Zusammen-
arbeit bei der Erarbeitung und Verbesserung
der rechtlichen Grundlagen und sicherheits-
technischen Standards im Kernenergiebereich
existieren, und wie ist das Engagement der
Bundesrepublik Deutschland?

Es wird auf die Antwort zu Frage 35 verwiesen.

137. Wie beurteilt die Bundesregierung die bisheri-
gen Erfahrungen mit der bi- und multilateralen
Kooperation und Hilfe auf dem atomaren Sek-
tor?

Nach anfénglich Uberwiegender Hilfe durch Transfer
von Know-how (vgl. Antwort zu Frage 133) sind mitt-
lerweile auch MaBnahmen zur Verbesserung der
Sicherheit durch Lieferung moderner Anlagentechnik
angelaufen; weitere derartige MaBnahmen sind im
Rahmen des ,Nuclear Safety Account” vorgesehen,
der nach Auffassung der Bundesregierung weiter auf-
gestockt werden sollte.

138. Wie kann nach Auffassung der Bundesregie-
rung die internationale Kooperation bei der so-
fortigen und umfassenden Unterrichtung tber
nukleare Storfalle intensiviert werden?

Die internationale Kooperation bei der Unterrichtung
uber nukleare Stér- und Unfalle basiert maBgeblich auf
internationalen Ubereinkommen, insbesondere auf
dem IAEO-Ubereinkommen vom 26. September 1986
lber die friithzeitige Benachrichtung bei nuklearen
Unféallen. Eine Intensivierung der Kooperation wird
durch im Einklang mit dem IAEO-Ubereinkommen ge-
schlossene bilaterale Abkommen iiber die frithzeitige
Benachrichtigung erzielt. Derartige Abkommen hat die
Bundesregierung auch mit einer Reihe von Staaten des
ehemaligen Ostblocks abgeschlossen. Eine Intensivie-
rung wird auch durch regelmaBig abgehaltene Ubun-
gen der JAEO, OECD-NEA und EU erreicht, Des weite-
ren leisten Deutschland und die EU Hilfe beim Aufbau
von mit IMIS vergleichbaren Uberwachungssystemen.

139. Wird die Bundesregierung die Einrichtung einer
internationalen unabhangigen Kommission zur
Untersuchung von nuklearen Storfallen an-
regen?

Sowohl bei der OECD-NEA, als auch bei der IAEO gibt
es jeweils ein sogenanntes Incident Reporting System
(IRS), in dem national benannte Experten einen inten-
siven Informations- und Erfahrungsaustausch mit dem
Ziel pflegen, bewertende Analysen und Empfehlungen
Zu erarbeiten.

Unterdessen erfolgt auch die Stérfallbewertung welt-
weit nach der International Nuclear Event Scale
(INES).

Das System hat sich bewdhrt; insofern wird keine Not-
wendigkeit zur Einrichtung einer weiteren Kommis-
sion gesehen.

140. Welche Moéglichkeiten sieht die Bundesregie-
rung, in den Nachfolgestaaten der UdSSR den
ungehinderten Zugang und die vollstandige In-
formationsfreiheit iiber nukleare Altlasten ein-
schlieBlich der Altlasten, die im militarisch-
nuklearen Komplex enstanden sind und weiter-
hin entstehen, zu gewéhrleisten?
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Wie bereits in der Vorbemerkung dargelegt, resultie-
ren gerade hinsichtlich der nuklearen Altlasten die
Probleme aus den militdrischen Programmen; dies gilt
fur die Kontamination des Bodens und des Grundwas-
sers an den Standorten der entsprechenden Fabrika-
tionsbetriebe ebenso wie fiir die Beseitigung radioakti-
ver Abfalle der ehemals sowjetischen Marine durch
Verbringung in die Meere. Im Auftrag des russischen
Prasidenten Jelzin wurde im Frihjahr 1993 ein
umfangreicher Statusbericht vorgelegt (sogenannter
Jablokow-Bericht). Dazu hatte die Bundesregierung in
der Antwort vom 27. Dezember 1993 auf die GroBe
Anfrage vom 27. Juli 1993 ausfithrlich berichtet
(Drucksache 12/6506).

RuBland sucht bei der Losung dieser Probleme inter-
nationale Hilfe. Hierfiir ist fir die helfenden Staaten
der Zugang zu den erforderlichen Informationen not-
wendig.

141. Wie beurteilt die Bundesregierung die Notwen-
digkeit eines international kooperierten Vorge-
hens zur Errichtung eines Kontrolisystems fiir
radioaktives und spaltbares Material, um eine
Proliferation von waffenfdhigem Uran und Plu-
tonium sowie internationale Atommuiillschiebe-
reien wirkungsvoller als bislang zu bekampfen?

Die Ein- und Ausfuhr von Kernbrennstoffen und sonsti-
gen radioaktiven Stoffen unterliegt bereits Genehmi-
gungs- bzw. Anzeigevorschriften, die im Atomgesetz
und der Strahlenschutzverordnung festgelegt sind.
Dartiber hinaus werden gegenwartig in den Mitglied-
staaten der EU einschldagige nationale Vorschriften
durch EU-einheitliche verbindliche Vorschriften
ersetzt, in denen Uberwachung und Kontrolle der Ver-
bringung radioaktiver Abfélle von einem Mitgliedstaat
in einen anderen, in die Gemeinschaft und aus der
Gemeinschaft vorgeschrieben werden.

Zur Verbesserung der nuklearspezifischen Gefahren-
- abwehr bei illegalem Umgang mit radioaktiven Stoffen

hat die Bundesregierung auf nationaler und internatio-
naler Ebene MaBnahmen eingeleitet: In enger Zusam-
menarbeit aller deutschen Ermittlungs- und Sicher-
heitsbehérden wird die Situation beziiglich des illega-
len Umgangs mit radioaktiven Stoffen standig beob-
achtet und bewertet; aus dieser Zusammenarbeit resul-
tieren auch frihzeitige Hinweise auf das Auftauchen
von radioaktivem Material an die Gefahrenabwehrbe-
horden. Die Koordination aller beteiligten Behorden
des Bundes, der Lander und des Auslands ist anhand
von Absprachen und Vereinbarungen geregelt. Weit
fortgeschritten sind dariiber hinaus auch die Arbeiten
an fallspezifischen MaBnahmenkatalogen fiir das Han-
deln der o.g. Behorden sowie an technischen Einrich-
tungen zum Auffinden und anschlieBender Analyse
radioaktiver Stoffe.

In der Nichtverbreitungsinitiative des Bundesministers
des Auswartigen, Dr. Klaus Kinkel, vom 15. Dezember
1993 wurde die Forderung nach einem internationalen
Plutonium-Kontrollsystem erhoben, das die groBen
Mengen nuklearen Spaltmaterials, die aufgrund der
nuklearen Abristung in den Nachfolgestaaten der
ehemaligen UdSSR und in den USA frei werden, Uber-
wachen soll. Dieses Material soll kooperativer Kon-
trolle unterstellt und so schnell wie moglich einer kon-
trollierten Beseitigung zugefithrt werden. Ziel ist ein
verbindliches internationales Regime, -das durch
Transparenz und unabhdngige Kontrolle vertrauens-
bildend wirkt und Proliferation und militarische Wie-
derverwendung des aus der Abriustung stammenden
waffenfahigen Materials nach Méglichkeit ausschlieft.
Es sollte sich an alle Staaten unabhéangig von ihrem
Status innerhalb des Nichtverbreitungssystems richten
und die UberwachungsmaBnahmen fiir Plutonium und
hochangereichertes Uran auf ein méglichst gleich
hohes Niveau bringen. Die IAEO sollte in dem neuen
System eine zentrale Rolle spielen. Mit diesen Zielset-
zungen nimmt die Bundesregierung an den Gespra-
chen der Plutonium produzierenden und nutzenden
Staaten in Wien teil.
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